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摘　要：由于项目的复杂性、人的有限理性和合同的不完备性，会造成在项目的实施过程中业主和承包人在

信息上的不对称性，承包人的利益目标与业主的利益目标不完全一致，承包人的“道德风险”和“逆向选择”难

以避免，因此在工程交易过程的交易费用不可忽略。从建设工程项目交易市场，生产方式与生产产品，招标

机制与合同设计，项目治理，工程交易费用的分类与实证研究等五个方面总结了建设工程交易费用的研究现

状，在对研究现状评述的基础上指明了今后的研究方向。
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一、引　言

科斯（Ｃｏａｓｅ）１９３７年在其《企业的性质》中首

先提出交易费用的思想，他把交易费用定义为：

利用市场机制确定、谈判和履约合同所发生的费

用，并指出，如果发生在市场中的交易其成本过

高，那么此交易便会发生在企业的边界上。他还

提供了一个市场机制成本的例子：价格发现、谈

判和终止合同的成本［１］。在１９６０年发表的《社

会成本问题》中，他又把这一思想具体化为：“为

了进行一项市场的交易，有必要发现要和谁交

易，同时告诉别人自己愿意交易以及交易条件是

什么，还要进行交易的谈判、讨价还价、拟定契

约、实施监督以确保契约的条款得以履行等”［２］。

虽然科斯最早发现交易费用，提出交易费用的思

想，但仅指出市场运行需要成本，并未提出交易

费用这个名词［３］。

虽然交易费用受到了很多经济学家的关注，

但是在建设工程行业中提出交易费用的概念还

是２０世纪８０年代的事情。由于建设行业的特殊

性：项目的复杂性、人的有限理性和合同的不完

备性，会造成在项目的实施过程中业主和承包人

在信息上的不对称性，承包人的利益目标与业主

的利益目标不完全一致，承包人的“道德风险”和

“逆向选择”难以避免，为交易费用经济学的应用

研究提供了很好的研究土壤。很多国外学者以

交易费用经济学为基础，分析了建设工程中的交

易费用问题。但是现有工程计量体系和会计体

系中没有涉及交易费用的内容，也造成了交易费

用应用的困难。

除了研究学者对交易费用的关注外，工业实

业界也开始关注建设工程中的交易费用。在美

国的一些州，比如弗吉尼亚（Ｖｉｒｇｉｎｉａ），已经通过

立法，允许该州的交通管理局（ＤＯＴ）在ＰＰＰ项

目采购的账目中把交易费用考虑进去。另外在

美国交通项目的一个贷款机构 Ｔｒａｎｓｐｏｒｔａｔｉｏｎ

Ｉｎｆｒａｓｔｒｕｃｔｕｒｅ　Ｆｉｎａｎｃｅ　ａｎｄ　Ｉｎｎｏｖａｔｉｏｎ　Ａｃｔ（ＴＩ－

ＦＩＡ）ｌｏａｎ在项目预算的费用中也包括了交易费

用的条目。

因此有必要对建设工程的关于交易费用的

研究进行梳理，发现潜在的问题，并为今后的研

究指明方向。

　　二、建设工程交易费用研究的主
要内容

　　从１９８１年的第一篇英文文献开始到２００８年，

具体见表１，交易费用被广泛地应用于建筑行业。

１．建设工程项目交易市场

Ｅｃｃｌｅｓ（１９８１）把交易费用经济学应用于建

筑行业，分析了总包商和分包商之间的关系，认

为总包商和分包商的关系是一种垂直一体化的

组织，由于交易费用的存在，他们需要建立稳定

的组织实体，但是这种组织又是介于市场和科层

企业之间的形式，是一种威廉姆斯所提到的内部

契约系统，是一种“准企业”（ｑｕａｓｉ－ｆｉｒｍ）形式。并

以住宅开发商为例证明了这种论断。但是他的

分析只局限于住宅开发，并没有对建筑行业进行

一般性的分析［４］。

Ｌｅｖｉｔｔ和他的同事（Ｇｕｎｎａｒｓｏｎ　ａｎｄ　Ｌｅｖｉｔｔ，

１９８２；Ｒｅｖｅ　ａｎｄ　Ｌｅｖｉｔｔ，１９８４）［５－６］从交易费用经

济学的视角分析了建筑市场的总包和分包的现

象，认为建筑市场既非纯粹的市场也非纯粹的科

层组织，而是两者之间的状态。由于建筑项目一

次性的特征，分包就是市场最有效的选择，在没

有额外增加交易费用的同时降低了生产费用。

由于项目的独特性，每个项目需要的技能差异性

比较大，如果总承包商雇佣全部专业的工人，显

然是规模而不经济的，那么在每个项目中把不同

专业工种进行分包就是最有效率的选择。而分

包商为总包商提供专业服务，它显然可以长期雇

用专业工人，不仅能在项目中承担更多的责任，

还能从风险分担中取得利益。单个项目的资产

专用性要显著地高于跨项目间的资产专用性。

因为项目的执行高度地依赖专业分包公司，如果

他们中途停止工作，那么将没有人可以接替这样

的工作。潜在的“敲竹杠”问题的存在是显然的，

因为流水的工作流程，一个工序的延误将影响到

下游所有工序的执行。因此工期计划和协调就
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显得相当重要。当项目的不确定性和复杂性增

加的时候，市场的交易就需要合同来降低交易费

用，而建筑行业找到了降低交易费用的方式，那

就是采用标准合同，避免了一些潜在纠纷的出

现，这就是威廉姆斯所说的“解决纠纷的第三方

协助”。

表１　交易费用应用于建设工程项目管理研究文献

作者 研究主要内容

Ｅｃｃｌｅｓ（１９８１）
分析了总包商和分包商之间的关系，认为总包商和分包商的关系是一种垂直一
体化的组织，是一种“准企业”（ｑｕａｓｉ－ｆｉｒｍ）形式［４］

Ｇｕｎｎａｒｓｏｎ　ａｎｄ　Ｌｅｖｉｔｔ（１９８２）
从交易费用经济学的视角分析了建筑市场的总包和分包的现象，认为建筑市场
既非纯粹的市场也非纯粹的科层组织，而是两者中间的状态。由于规模经济的
存在，分包才是市场最有效的选择［５］

Ｒｅｖｅａｎｄ　Ｌｅｖｉｔｔ（１９８４） 基于交易费用经济学分析了业主、咨询工程师和承包商的三方治理关系［６］

Ｗｉｎｃｈ（１９８９） 以交易费用为分析工具，从公司和项目的角度分析不确定性来源［７］

Ｌｙｎｃｈ（１９９６）
构建了建设工程交易费用分析框架，把交易费用分析分为：个体、团队、企业、企
业之间、项目六个层次，并基于路径分析模型分析了项目层面的交易费用［８］

Ｃｏｘａｎｄ　Ｔｈｏｍｐｓｏｎ（１９９７）
从关系合同的视角分析市场供需双方不同的关系类型和采用不同合同的相关
性［９］

Ｐｉｅｒｔｏｆｏｒｔｅ（１９９７）
强调项目执行的联合机制，用信息技术加强设计和施工过程中的定性和不确定
信息的沟通［１０］

Ｔｈｏｍｐｓｏｎ　ｅｔ　ａｌ．（１９９８） 经济关系和合同战略的依赖性［１１］

Ｗａｌｋｅｒ　ａｎｄ　Ｗｉｎｇ（１９９９）
分析了项目管理理论和交易费用经济学之间的关系，指出项目管理的任务就是
使项目生产费用和交易费用最小化［１２］

Ｂｒｅｍｅｒ　ａｎｄ　Ｋｏｋ（２０００） 招标过程中强调竞争和合作以降低交易费用［１３］

Ｌａｉ（２０００）
从科斯的市场和企业两分法出发，分析建筑市场分包合同的特性：通过总承包商
相互影响的用户垄断市场的一个企业网络节点［１４］

Ｗｉｎｃｈ（２００１）
提出基于项目全寿命周期的交易治理模式，把项目交易治理分为基于项目的垂
直交易治理和基于供应链水平交易治理［１５］

Ｂｒｏｋｍａｎｎ（２００１） 从关系型契约的角度分析了业主和承包商的关系［１６］

Ｃｏｎｓｔａｎｔｉｎｏ　ｅｔ　ａｌ．（２００１）
考查了近２０年住宅和商业建筑承包商，在Ｅｃｃｌｅｓ和 Ｗｉｌｌｉａｍｓｏｎ基础上分析不
同类型的分包方式［１７］

Ｔｕｒｎｅｒａｎｄ　Ｓｉｍｉｓｔｅｒ（２００１） 阐述了如何从交易费用的角度选择工程合同［１８］

Ｂａｊａｒｉａｎｄ　Ｔａｄｅｌｉｓ（２００１）
讨论了采购合同和基于交易费用的激励合约，并定性分析了和交易费用相关的
价格和信息不对称［１９］

Ｃｏｎｓｔａｎｔｉｎｏ　ａｎｄ　Ｐｉｅｒｔｏｆｏｒｔｅ（２００２）
把建筑市场看做交易网络（合同网络）又考查了Ｅｃｃｌｅｓ的“准公司”（ｑｕａｓｉ－ｆｉｒｍ）
形式［２０］

Ｌｏｖｅ　ｅｔ　ａｌ．（２００２） 建议在建筑行业建立合作学习组合联盟以减少组织之间的交易费用［２１］

Ｍｉｌｌｅｒ　ｅｔ　ａｌ．（２００２）
总包商和分包商相互合作的和谐关系式是实现精益建造（ｌｅａｎ　ｃｏｎｓｔｒｕｃｔｉｏｎ）的
必要条件，而且要把分包商的需求和意见放到突出的位置［２２］

Ｒａｈｍａｎａｎｄ　Ｋｕｍａｒａｓｗａｍｙ（２００２）
关系合同有利于降低交易费用，又能培育项目参与方的相互合作关系和团队协
作，反过来促进了联合风险管理［２３］

Ｚａｇｈｏｕｌａｎｄ　Ｈａｒｔｍａｎ（２００３）
强调了项目参与各方的信任关系对项目管理和合同管理的重要性，提出基于信
任关系的改进风险分配和合同战略方法［２４］

Ｍｕｌｌｅｒａｎｄ　Ｔｕｒｎｅｒ（２００５）
分析了业主和项目经理在委托代理的关系下如何沟通，不同的沟通水平决定了
不同的风险分担水平，从而决定了选用不同的合同类型［２５］

Ｗｈｉｔｔｉｎｇｔｏｎ（２００８）
基于交易费用经济学分析了美国交通部门有ＤＢＢ到ＤＢ发包方式的制度变迁，
并详细分析了３个州６对ＤＢＢ和ＤＢ工程的生产费用和交易费用构成，以及不
同发包方式对项目交易费用和项目绩效的影响［２６］
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２．建设工程项目的生产方式与生产产品

Ｗｉｎｃｈ（１９８９）指出以往的分析 （Ｇｕｎｎａｒｓｏｎ

ａｎｄ　Ｌｅｖｉｔｔ，１９８２；Ｒｅｖｅ　ａｎｄ　Ｌｅｖｉｔｔ，１９８４）［５－６］都

是把项目作为分析对象，然而威廉姆斯的交易费

用理论是建立在企业之上，研究企业是如何分配

资源。但是建筑工程项目并不是一个经济实体，

不能做出资源分配的决策。只有由项目所组成

的公司才是资源的分配者，这些资源包括资金、

人力和土地等。接着用交易费用经济学对建筑

市场做了相当详细和深入的分析，首先他界定了

工程项目不确定性和复杂性的来源。在项目执

行过程中市场是不复杂的，因为大部分地方潜在

的客户和潜在的竞争者基本是知道的；又指出技

术变革导致的不确定性也是微乎其微的。在建

筑行业中不确定性的主要来源是：任务的不确定

性，自然的不确定性，组织的不确定性和合同的

不确定性［７］。

按照 Ｗｏｏｄｗａｒｄ（１９６５）［２７］的生产分类方式，

建筑生产是典型的小规模生产，这种生产方式就

导致了生产任务的不确定性。每个项目都需要

新的设计、新的生产问题需要解决，但是从项目

中所获得的技能并不能完全转换到其他项目中。

组织的不确定性主要来自于项目组织都是临时

性组织的特性，组织内部成员之间和项目参与组

织之间的不协调和冲突所致。自然的不确定性

主要来自于项目本身的地质条件以及项目实施

过程中的天气不确定性等。以上三种不确定性

是建筑工程项目生产本身所产出的不确定性，可

以通过完善的管理得以降低。第四种不确定性

是有竞争性招标产生，其主要来自于两个方面：

一方面是因为工程预算的不准确性，造成工程预

算和工程实际发生费用之间的误差。另一个方

面是工程合同额往往占到承包公司的很大比例，

投标的成功与失败对公司的影响巨大。

Ｂｒｏｋｍａｎｎ（２００１）从关系型契约的角度分

析了业主和承包商的关系，指出在建筑市场上需

要在两者之间建立基于相互信任的关系型契约。

根据传统市场交易划分，交易的物品只有商品和

服务，但是建筑产品则是个特例，它是商品和服

务的混合体。从交换商品的性质来看，又可分为

交换商品和合同商品。交换商品是现货交易，交

易过程中不会产生交易费用，而合同商品需要合

同谈判、合同监督等过程，交易费用就不可避免。

而在建筑市场的交易中多数都是合同产品，因此

交易主体之间需要建立关系型契约［１６］。

３．建设工程项目招标机制与合同设计

李建章（２００５）尝试着用机制设计理论设计

土木工程施工合同招投标的最优机制［２８］。邢会

歌（２００８）针对我国建设市场的现状，从交易角度

出发，对不同类型工程设计不同的招标机制，即

零交易费用的工程招标采用最低价中标机制，考

虑交易费用的工程招标采用综合招标机制［２９］。

王卓甫（２０１０）认为招标机制设计的目的是解决

投标人的“逆向选择”问题，其目标函数是工程造

价和交易费用的总和达到最小［３０］。

Ｔｕｒｎｅｒａｎｄ　Ｓｉｍｉｓｔｅｒ（２００１）阐述了如何从交

易费用的角度选择工程合同，提出工程项目的全

部费用由工程的生产费用加上签订合同的和管

理合同的交易费用组成，其中交易费用包括：确

定工程发包范围、确定工程实施方案、工程实施

过程中管理工程范围变动费用和管理施工方案

变动费用。由产品的不确定性、业主的管理能

力、生产过程的不确定性和项目的复杂性四个参

数决定合同类型的选择。合同选择的最终目标

是使工程生产费用和交易费用达到最低［１８］。Ｂａ－

ｊａｒｉ和 Ｔａｄｅｌｉｓ（２００１）基于交易费用经济学和机

制设计理论分析了固定总价合同和成本补偿合

同对承包商降低成本的激励程度 ［１９］。

４．建设工程项目治理

Ｗｉｎｃｈ（２００１）基于交易费用经济学给出了

面向项目全寿命周期的项目全过程治理框架。

提出项目交易治理的概念，把项目交易治理分为

垂直交易治理和水平交易治理。垂直交易治理

结构就是项目实施过程———项目链。在项目设

计阶段，不确定性较高，而资产专用性较低；而在

施工阶段项目的不确定性降低，资产专用性增

高。建立严格的工程变更系统，为项目执行者提

供激励措施，设置冲突解决机制和标准的操作程

序，建立承包商的信誉档案和声誉机制，都可以

降低生产费用和交易费用。水平交易治理结构
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是分为三种：业主与业主代理人的交易、业主与

供应商的交易、承包商和分包商的交易———供应

链。从资产专用性的高低和交易频率的高低分

为四种治理模式：临时性合同关系、一次性合伙

制、准企业模式、长期合作的联合体模式［１５］。

Ｗａｌｋｅｒａｎｄ　Ｗｉｎｇ（１９９９）分析了项目管理理

论和交易费用经济学之间的关系，指出项目管理

的任务就是使项目生产费用和交易费用最小化。

不同的项目组织将产生不同的项目管理费用（交

易费用）和设计、建造费用（生产费用）；高的项目

管理费用（交易费用）并不一定会使设计、建造费

用（生产费用）降低，反之亦然；项目组织结构的

选择应该是使项目管理费用和设计、建造费用达

到最小，并且满足业主的需求。交易费用经济学

提供了一种项目组织结构选择的理论解释，更重

要的是为组织理论的实证研究给出了一个更加

严格的分析框架［１２］。

Ｍｕｌｌｅｒａｎｄ　Ｔｕｒｎｅｒ（２００５）分析了业主和项目

经理在委托代理的关系下如何沟通，不同的沟通水

平决定了不同的风险分担水平，从而决定了选用不

同的合同类型。并指出交易费用经济学适合分析

合同前业主行为决策，比如生产还是购买（ｍａｋｅ　ｏｒ

ｂｕｙ）、合同类型选择等。委托代理理论适合分析合

同后业主和项目经理（或者承包商）之间的关系，比

如项目执行过程中风险如何分担、沟通机制等问

题。但是并没有进行实证分析）［２５］。陈欣（１９９９）运

用交易费用理论分析了交易费用与组织结构变化

之间的数量关系，并指出需要根据项目的具体情况

选用合适的项目管理模式［３１］。

５．建设工程项目交易费用的分类及实证研

究

Ｗｉｌｌｉａｍｓｏｎ（１９８５）从签订合同的事先和事后

成本角度定义了交易费用，并将其分为两个部分：

一是事先交易费用，即为签订契约、规定交易双方

的权利、责任等所花费的费用；二是事后交易费用，

签订契约后，为了解决契约本身所存在的问题，从

改变条款到退出契约所花费的费用［３２］。

徐东明（２００５）等根据威廉姆森对交易成本

分为事前费用和事后费用的界定，认为事前费用

发生于合同签订之前，包括制定招标文件、考察

承包商以及评标等费用；事后费用是签订合同后

执行合同的成本，包括监督、惩罚、奖励等行为造

成的费用［３３］。

陈朗（２００１）认为合同价格是“生产费用”，施

工过程中的变更、索赔也属于 “生产费用”，除“生

产费用”之外的所有运转、管理方面的支出都是

交易费用，包括甲乙双方在招投标、签订合同、防

止一方违约的措施等部分［３４］。王群（２００５）等认

为在工程建设交易中，产生的交易费用应主要包

括生产费用和组织管理费用两部分。合同价格

可认为是“生产费用”。除“生产费用”之外的所

有运转、管理方面的支出都可以认为是组织管理

费用，包括甲乙双方在招投标、签订合同、防止一

方违约的措施等支出部分，以及在特定契约条件

下根据环境变化对契约关系调整所引起的费用

和解决纠纷所引起的费用［３５］。

王卓甫（２００８）［３６］等将工程交易费用分为构

建业主方项目管理机构的费用和工程交易中发

生的费用两部分，并以业主方项目管理能力与经

验为变量，分析比较了经典的监理和项目管理两

种业主方管理方式的经济性。结果表明，当业主

方项目管理能力较弱和经验欠缺时，宜采用项目

管理方式，反之，则采用监理方式较为合理。

Ｗｈｉｔｔｉｎｇｔｏｎ（２００８）基于交易费用经济学分

析了美国交通部门从ＤＢＢ到ＤＢ发包方式的制

度变迁，并详细分析了３个州６对ＤＢＢ和ＤＢ工

程的生产费用和交易成本构成，以及不同发包方

式对项目交易费用和项目绩效的影响［２６］。其分

解的工程的交易成本和生产成本见表２。

表２　工程生产成本和交易成本分解

生
产
成
本

业主设计成本

承包商设计成本

建造成本

交
易
成
本

初期规划和管理（Ｐｒｅｌｉｍｉｎａｒｙ　Ａｄｍｉｎｉｓｔｒａｔｉｖｅ）

辅助研究（Ａｎｃｉｌｌａｒｙ　Ｓｔｕｄｉｅｓ）

招标管理（Ｂｉｄ　Ａｄｍｉｎｉｓｔｒａｔｉｏｎ）

合同管理（Ｃｏｎｔｒａｃｔ　Ａｄｍｉｎｉｓｔｒａｔｉｏｎ）

第三方纠纷和破坏（Ｏｕｔｓｉｄｅ　ａｇｒｅｅｍｅｎｔｓ＆ｄａｍａｇｅ）

变更和争议（Ｃｈａｎｇｅ　ｏｒｄｅｒ＆ｄｉｓｐｕｔｅｓ）
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英国国家审计署（Ｎａｔｉｏｎａｌ　Ａｕｄｉｔ　Ｏｆｆｉｃｅ，

ＮＡＯ）多次在其报告中提到ＰＰＰ项目有很高的

交易费用（ＮＡＯ，２００３ａｎｄ　２００４），同时提到此问

题的还有英国国会下议院（Ｈｏｕｓｅ　ｏｆ　Ｃｏｍｍｏｎｓ）

的公共账目委员会（Ｐｕｂｌｉｃ　Ａｃｃｏｕｎｔｓ　Ｃｏｍｍｉｔｔｅｅ，

ＰＡＣ）（ＰＡＣ，２００３）。Ｔｏｒｒｅｓ　ａｎｄ　Ｐｉｎａ（２００１）通

过调研欧盟和西班牙政府投资ＰＰＰ项目发现，监

控私人参与者绩效的费用占到合同额的３％～

２５％，因此他们建议欧盟单独列出项目投资额的

１０％作为预算，用来做项目监督和监控［３７］。

Ｓｏｌｉｏ　ａｎｄ　Ｇａｇｏ　ｄｅ　Ｓａｎｔｏｓ（２００９）试图去分

解合同签订之前不同阶段的交易费用，包括项目

本身发生的费用（项目论证，可行性研究等等）和

额外发生的费用（技术、法律和融资咨询等等），

这些费用包括：环境影响评价，可行性研究，初步

设计，招标文件准备、评标和谈判费用。Ｄｕｄｋｉｎ

ａｎｄ　Ｖｌｉｌ（２００５）收集了欧洲投资银行（Ｅｕｒｏｐｅ－

ａｎ　Ｉｎｖｅｓｔｍｅｎｔ　Ｂａｎｋ）所投资的ＰＰＰ基础设施项

目的工程数据，统计出在采购阶段（合同前）业主

所承担的交易费用，大约是项目投资额的２％～

３％。

三、存在问题及今后研究方向

本文从建设工程项目交易市场，生产方式与

生产产品，招标机制与合同设计，项目治理，工程

交易费用的分类与实证研究等五个方面总结了

建设工程交易费用的研究现状。但也存在以下

一些问题。

１．工程项目交易费用产生机理缺乏系统研究

很多国内外学者利用交易费用经济学来分析

建筑市场的生产组织形式，主要是用交易费用经济

学来分析总分包关系、业主和承包商关系，并提出

基于交易费用的项目治理结构。但是由于各个学

者对工程交易费用的定义不统一，就造成了对工程

交易费用构成不同的划分方法，同时也缺乏对工程

交易费用产生机理的因果范式研究。

２．工程项目交易费用测量依然是个难题

虽然有学者对工程交易费用和生产费用进

行了简单的分解（Ｗｈｉｔｔｉｎｇｔｏｎ，２００８）［２６］，但是由

于学界对交易费用的定义还缺乏一个统一的定

义，而且在工程交易中生产费用和交易费用往往

是交织在一起，很难区分开，造成交易费用测量

难以突破。

基于以上文献综述，可以看出，交易费用作

为一个非常重要的内容，很多研究学者都强调了

它的重要性，但是关于实证性的研究还比较少。

大多数学者关于建设工程交易费用的研究只停

留在理论探讨和定性的研究阶段。最根本的问

题就是在各个行业都缺乏一个关于交易费用的

统一的定义，有人称为采购成本，有人称为合同

成本，而且这些不同的定义和叫法导致了交易费

用内部的费用包含的内容也不同，因此对数据进

行分析几乎成为不可能的任务。造成建设工程

交易费用测量的最大困难是当今的会计系统中

没有关于交易费用的条目，从工程成本的数据中

找出交易费用就非常难，何况还有很多交易费用

是不包含在工程成本数据中的。而且交易费用

还没有受到建设领域内工业界和学术界的广泛

认同，也是其研究的障碍之一。

虽然关于交易费用的测量已经有了一些研

究，比如欧洲的学者开始定量化的研究ＰＰＰ项目

的交易费用，把交易费用分成公共部门的交易费

用，得标者的交易费用和没有竞标成功承包商的

交易费用（Ｓｏｌｉｏ　ａｎｄ　Ｇａｇｏ　ｄｅ　Ｓａｎｔｏｓ，２００９；

Ｄｕｄｋｉｎ　ａｎｄ　Ｖｌｉｌ，２００５）。以上的研究仅仅是

关注与ＰＰＰ项目采购阶段的（合同前）的交易费

用，不包括合同签订之后的合同管理、重新谈判

等费用。就像Ｂｒｏｋｍａｎｎ（２００１）所说的，建设工

程是典型的合同产品，由于它的高度复杂性、惟

一性和过程的动态性，导致设计和合同变更、索

赔，甚至是法律诉讼。因此，工程建设阶段的交

易费用要比采购阶段的更多、更重要［１６］。这就更

需要构建一种能够让大家普遍接受的、能够测量

建设工程全过程交易费用的方法。

建立一个能够得到学者和工业界广泛认同

的关于建设工程交易费用的概念，对交易费用进

行结构分解，通过实际工程数据或者经验数据进

行统计分析，得到建设工程交易费用测量的方法

是今后研究的方向。
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（上接第１１页）解答的理论内容，本身渗透于理

论体系的其他理论内容之中，是所有问题的核

心。基本理论和应用理论相比，具有抽象和一般

的特征，渗透于应用理论之中又高于应用理论；

应用理论则对应于具体和特殊，是基本理论与具

体问题结合在实践中的应用与展开。依据此原

则，基本理论部分包含：社会主义本质论、社会主

义初级阶段论、社会主义改革开放理论、社会主

义市场经济理论、科学发展观等理论。应用理论

部分指的是根据我国所处的社会主义初级阶段

的不同阶段的实践和具体要求所确定的内政外

交，具体包括社会主义初级阶段的总路线，经济、

政治、文化、社会、生态五位一体的建设总布局，

祖国的完全统一、一国两制，国际外交战略和对

外政策等理论，这一部分实践性和时代性、开放

性都非常强，随着经济社会发展而不断发展［９］。

中国特色社会主义理论体系是中国特色社

会主义中的理论部分，对于道路的选择、制度的

制定都具有非常重要的作用。因此，从系统的整

体性视角，包括外在整体性视角和内在整体性视

角对该理论体系展开多维度探索，具有重大的理

论和现实意义。
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