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文学语言!从虚构事件到社会行动

孙@宁

!陕西理工大学 人文学院&陕西 汉中 C"%$$$"

摘要!传统文论认为文学借助语言符号虚构社会事件来描述世界&表达情感&因而具有虚指性( 以奥斯汀'塞尔为

代表的言语行为理论则认为&说话就是做事&文学语言具有述行性&是一种社会行动( 文学语言不仅描述事件&而

且在与文学程式'规约'惯例'重复'读者等交互中通过虚构事件来参与社会行动&创造新的意义指涉&具有强烈的

现实指向性( 以言语行为理论为切入点&深入挖掘文学语言的新特质&探究文学语言的述行性特征及其内在的运

行机制&恢复语言与主体行为之间的紧密联系&对重新审视语言与世界的关系'重新认识文学语言的内在属性和文

学的社会功能都有着一定的启发意义(

关键词!文学语言%言语行为%述行%虚构%社会行动

中图分类号!f"C@@文献标识码!

1

@@文章编号!

%&&) - .%(/ 2/&/0 3&' - &&(4 - &.

@@文学是语言的艺术&无论是感受世界'创作构

思&还是物态呈现'读者阅读&每一个环节都要依赖

语言( 0尚书*尧典1里有 #诗言志& 歌永言$&孔子

说#不言& 谁知其志$( 传统的语言观认为语言是工

具&是#思想的外衣$&意义被视为文学的主导因素&

语言是附属的'次要的&是意义决定语言&而不是语

言决定意义( 现代语言学则认为语言是一种本体

的存在&迦达默尔认为#语言就是我们存在于其中

的世界起作用的基本方式&是世界构成的无所不包

的形式$
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(

语言工具论在探讨语言与意义的关系中起了

重要的作用&也为我们揭示了文学语言的某些属

性&比如文学语言的形象性'情感性'虚指性'心理

蕴含性等特征&但语言工具论割裂了语言与意义&

也忽视了语言与思维表达的关系&不符合思维活动

和文学创作的实际&无法真实触及文学语言的本

质( 语言本体论将语言放到了一个很重要的位置&

认为文学的本质是语言的艺术&形式主义文论将文

学的研究重心放在文学语言等形式方面&弥补了语

言工具论所带来的缺陷&但是它将语言与社会'主

体行为割裂&使文学语言失去了生动性&沦为干瘪

的骨架和结构( 而言语行为理论认为&说话就是做

事&文学是一种行为&更是一种社会行动&文学语言

具有述行性( 述行理论将文学语言与主体行为紧

密相连&既关注了语言本身的结构和特性&又能将

语言放置在社会各因素的交互中去研究文学语言

与主体行为的关系&从某种意义上弥补了语言工具

论和语言本体论研究的弊端&成为一种值得深入探

究的语言研究视角(

目前关于文学述行语的研究&西方主要集中在

用言语行为理论阐释和分析文学语言&代表的研究

成果有费什的0言语行为理论'文学批评和 p科利

奥兰纳斯 q1'斯坦曼的0言语行为和文学阐释1&这

些研究为文学述行语的研究打下了坚实的理论基

础%直接从述行的角度进行文学语言研究的代表成

果有埃斯特哈默的0创造王国)弥尔顿和布莱克的

述行语言研究1和0浪漫主义述行)论英德浪漫主义

的语言和行动1等( 国内介绍言语行为理论的成果

非常多&将言语行为理论运用到具体领域如翻译等

的研究成果也非常丰硕&而关于文学语言述行性的

研究相对而言比较少&代表成果有王建香的0当代

西方文论中的文学述行理论1&这部著作具有奠基

性作用&为后续文学述行的相关研究奠定了基础(
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#述行$是言语行为理论中的一个重要概念(

#言语行为$这一术语最早是由英国的人类学家马

林诺夫斯基于 &H"% 年在他的#原始言语中的意义

问题$中首次提出的&他主要是从人类学的角度考

察一个民族的文化生活和风俗习惯来研究该民族

的语言及其功能&认为与其把一个民族的语言说成

是他们的#思想的符号$&不如说成是 #行为的方

式$

+",

( 奥斯汀在 &H## 年的一次题为0如何以言行

事1的系列讲座上提出述行语这一概念&他认为&语

言不只是去描述和呈现已有的事物&它还是一种行

为&言即行&说话就是做事( 这一新的思想立即得

到了普遍的关注( 奥斯汀将日常话语分为述行语

和述愿语&述愿句即#有所述之言$&述行句即#有所

为之言$( 在奥斯汀这里&日常语言至少有两大类)

一类是具有描述功能的&比如环境描写'心理描写

等%另一类是指向行为本身&如我许诺'我愿意(

&M言语行为理论中的文学述行语

奥斯汀提出的#述行$理论是针对日常语言的&

在他的理论中&文学语言被排除在外&他认为文学

语言是一种无效的述行&因为述行语必须是严肃

的&比如我许诺&我愿意&而文学语言不是严肃的&

#一个述行话语如果从舞台上一个演员之口中说

出&或从一首诗中出现&或独白中产生&那么它就以

某种特定的方式显示其空洞的'无效的特征$
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奥斯汀的学生塞尔继承和发展了言语行为理论&提

出了间接言语行为( 与奥斯汀相比&塞尔将更多的

注意力投向文学语言&尽管他只将虚构话语作为他

的研究对象&他认为文学语言是一种 #佯装的述

行$&从形式上看它是在实施言语行为&但不是真正

的述行语&文学语言#佯装指涉真实人物'真实事

件&并以此成功塑造虚构的人物和事件$

+!,

( 在塞

尔看来&文学语言具备了述行语的一些形式要素&

但因为其虚构性&还不是真正意义上的述行语(

第一个将述行理论引入文学研究领域的是美

国文学批评家'文化研究者理查德*奥赫曼&奥赫

曼对奥斯汀的理论进行了全方位的继承&他认为文

学语言是一种#伪言语行为$&因为文学中所实施的

言语行为都是想象性的言语行为&是对现实言语行

为的模仿&因而不受现实的社会契约和规则的羁

绊( 尽管奥赫曼将文学语言纳入到了他的言语行

为理论中&但在实际的分析中他对文学语言的述

行性是持否定态度的&他的观点和奥斯汀的主张

并无太大的差异&但他将述行语理论引入文学研

究领域&开启了文学语言研究的新视角&其贡献依

然值得肯定(

奥赫曼之后&文学述行理论成为诸多学者讨论

的中心议题&这些讨论围绕文学语言如何产生言外

之力'文学语言如何影响读者的行为'语言如何物

质化等问题展开( 美国著名学者'读者反应批评的

代表人物斯坦利*费什认为文学的述行性需要通

过读者按照社会规约的#阐释$来完成&对于日常话

语和文学话语&费什认为它们#是一个集合体&其中

谁也不能 自 称 是 第 一 位 $& # 日 常 话 语 并 不 日

常$

+#,%D" I%D%

( 费什认为日常话语和文学话语都具有

述行性&区别在于它们各自的行为用途不同&而不

是言语行为与非言语行为的区别(

德里达同样认为文学语言具有述行性&甚至是

述行语的#典范$( 保罗*德曼则从修辞的角度去

阐述文学语言的述行功能&他认为语言通过诸如反

讽'替换'颠倒等修辞手法来建立与世界的关系&其

实质就是在建构一件件语言事件来进行述行( 乔

纳森*卡勒将述行理论放置在解构主义的大背景

中去考察&他的述行理论一方面肯定了文学语言的

述行性&另一方面提示我们&围绕着述行性&我们更

应该关注的是文学语言的塑造功能以及与世界之

间的冲突'社会程式与个人行为之间的关系'语言

的说与做等重大议题( 希利斯*米勒对述行语作

了比较系统的介绍和分析&他认为写作'阅读都是述

行&文学活动正是通过作者与读者的共同参与使#某

事发生$( 在他看来&文学语言不仅述行&而且其自身

具有自我生产的能力和自动述行的功能&#语言似乎

自行运作起来&不管我需不需要( 它们有一种危险的

独立的力量( 我答应去教堂&即使我从没想过要兑现

诺言&但我却发现自己已神奇地置身教堂$

+Y,&C"

(

经过梳理&我们看到越来越多的学者关注到了

文学语言的述行性&但学者面临一个棘手的问题)

所有的文学语言都具有述行性吗2 述愿语是否具

有述行功能2 因此厘清述愿语与述行语的关系是

研究文学语言述行机制的第一步(

#H
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"M述愿语,,,一种$佯装%的文学述行

我们说文学语言具有述行性&意味着所有的文

学语言都是述行句( 但在语言实际应用中&的确存

在着一种语言形式&从表面上看&它并不直接表示

一种行为&而是描述或陈述一种状态&比如#今天天

气真好$&奥斯汀称这类句子为述愿句( 述愿句是

不是真的在陈述2 还是说它也是一种行为&这需要

我们认真地分析&他是文学语言具有述行性这一论

断成立首要解决的问题(

述愿语和述行语是奥斯汀最开始对语言的划

分&这也是他对当时哲学家'语法学家长期关注的

语言问题的回应)#很久以来&哲学家们总是假定&

.陈述/的任务只能是.描述/某种事态&或者.陈述

某个事实/&而这种.描述/与.陈述/必定要么为真&

要么为假( 当然&语法学家们经常指出&并非所有

的.句子/都陈述)传统上&除了陈述&还有问句和感

叹句&以及表示命令或希望或让步的句子($

+C,"奥斯

汀明确指出&不是所有的句子都是在陈述事实&描

述事态&还有一类句子&#它们并不是要描述我在

做&也不是要陈述我正在做它)说出句子本身就是

做我应做或在做的事情$&这类句子就是述行句&它

更强调主体的行为&说话就是做事&言就是行(

述行和述愿是语言的两大基本形态&但随着对

日常语言的进一步研究&奥斯汀的言语两分法就遇

到了瓶颈&因为述愿语在奥斯汀那里是有关真假

的&#陈述$与#描述$要么是真&要么是假&其衡量标

准是指向现实的( 但是指向现实&则必然会引发某

种结果&这样单纯的描述或陈述就是不存在的( 例

如#我今天要去逛街$#乔治答应今天要来$&这样的

句子在奥斯汀的理论中是属于述愿语&但是它们可

以转换成#我兹证明我今天要去逛街$'#我兹证明

乔治答应今天要来$&它们仍然在表明一种行为&

或者用述行的形式来完成述愿( 奥斯汀完善了他

的述愿语与述行语理论&提出了言语行为三分法

即言内之力'言外之力和言后之力( 奥斯汀认为&

决定一个话语是否具有述行性&它不关真假&而要

看说话人当时的内心状态是否是认真的'严肃的( 从

这个转变可看出&奥斯汀对述愿语的存在已经开始质

疑&是否存在一种只表明态度和状态的语言&而其与

行为无关&在实际的语言应用中&无疑是很难的(

在传统哲学家和诗人那里&文学语言最基本的

职责是描述某种事态&或陈述某个事实&这好像就

是语言的全部&尽管他们也注意到了问句'感叹句&

和包含有命令或让步的语言&但他们只是认为这是

用句子在#陈述$( 述愿语与述行语理论使我们第

一次对司空见惯的语言及句子进行重新审视( 乔

纳森*卡勒认为)#述行与述愿的区别抓住了不同

类型言语之间的重要区别&并且改变我们的认识&

使我们看到语言在多大程度上可以完成行为&而不

仅仅是报道那些行为($

+D,"$$这说明句子的结构有时

并不像看上去的样子&它在不同语境中可以衍生出

很多种结构&正如莱恩斯所言)#很自然设想所有的

句子源出这些潜在结构)它们有一个可能被省略的

第一人称主语所辖的主句&一个言语行为动词&一

个指涉受话人的亦可省略的间接宾语短语($

+H,CCD例

如#那个凳子坏了$是传统语言理论中述愿语的典

型句式&它在#陈述$一种状态&但这个句子可以衍

生出)!&"我提醒你&那个凳子坏了!言外之意不要

坐"%!""我警告你&那个凳子坏了!言外之意是谁弄

坏的2"%!%"那个凳子坏了不能用了!言外之意是要

不要买一个"等等( 当然具体的意义要和语境结合

起来才能确定( 但是我们看到了所谓的述愿语&只

不过是述行语的一种变体&可以这样说&述愿语的

言外之力是指向或暗示一种行为&这就是塞尔所说

的间接言语行为( 斯坦利*费什说)#脱离了言外

之力&句子只不过是一堆无意义的噪声而已($

+#,DD

由此看出述愿语即使存在也必须以述行语的

方式存在&述愿语的#陈述$是一种假象&它指向的

仍然是言语行为( 而对文学来说&其目的不是描述

和陈述&而是指向现实&因而文学语言都是述行语&它

借用各种写作技巧和修辞手法来虚构事件&旨在通过

述行性的语言来参与社会事件&创造新的意义世界(

6"pý~ÿÿcÒ`Â>ý!

å"

文学语言具有述行性&意味着文学活动中的言

与行无法分离&述行&顾名思义&陈述或描述行为&

不管作品如何细腻'形象的描述世界'自然亦或人

的心理&但都是指向人的行为( 文学语言的述行性

可以从以下几个方面理解(

&M文学语言的述行有效性

文学语言虽然是虚构的&但虚构和无效是两个

概念( 从产生的效果看&虚构的文学语言更具感染

YH
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力&更能直射人的心灵&从而产生更强烈的行为效

果( 奥斯汀在论述他的言语行为理论时&对文学语

言采取搁置的方式&日常言语由于其指涉的是现

实&因而在奥斯汀的理论中&述行语实现的一个非

常重要的条件是说话者和听话者都必须严肃&奥斯

汀说)#为了使人家.当真/&我们应当一定得.严肃

地/讲话吧2 一般来说&这是千真万确的&尽管有些

含混不清&333在讨论任何话语意图时&这是一个

重要的常识( 例如&我一定不能开玩笑&也不能是

在作诗($

+C,C ID奥斯汀把像诗等文学样式和开玩笑

相提并论&认为它们都不#严肃$&它们缺乏言外之

力&无法生成现实&是空洞的'苍白的'寄生的和无

效的&是一种#无效的$述行( 但是从他的举例中反

而可以来证明文学语言恰恰是具有述行性的&例如

莎士比亚的十四行诗)#我心爱的姑娘的眼睛绝不

像那太阳$&当我们读这句诗时&并不问此话是真是

假&而是问它做了什么&它和这首诗里的其他句子

是怎样协调的&以及它与其他行之间的配合是否恰

当&如果恰当它就具有有效性( 因此当文学语言与

它的文学程式和文学体裁搭配恰当&它就能形成对

现实的指涉&就是一种有效的文学述行(

"M文学语言的现实指向性

文学语言的虚构性或者虚指性的确给它带来

了很大的误解&我们常常认为文学语言是对日常语

言的扭曲和背离&它通过各种修辞手法和艺术技巧

来虚构艺术世界&这会使人们误以为文学高高在

上&远离现实( 殊不知从另一个角度看&文学为什

么要采用修辞和艺术技巧&其目的恰恰是想更接近

现实&突出现实'影响现实&进而创造现实( 理查德

*奥赫曼在0言语行为与文学的定义1一文中提出&

虽然文学语言的确如奥斯汀所言&是一种#伪言语

行为$&但是通过读者的阅读和接受&就可以将这种

#伪言语行为$转化成现实的言语行为&这种现实的

言语行为不是苍白的&寄生的&而是指向现实&具有

影响现实的效力( 文学语言是述行的&强调了语言

的指向性&也揭示了语言与意义的不可分性( 德里

达认为文学语言虽然是虚构的&但它完全具有创生

能力&不仅是述行的&更是述行的典范&因为文学创

作和签名'命令'许诺一样&是创造一种命令的#学

科$&是为特殊事件给予的空间&是发明一些写作行

为的新形式( 文学依赖述行与述愿这一对复杂而

又矛盾的结合体&它通过人物和事件来告诉我们关

于世界的一切&#它既是行事又是对行事的模仿%既

是行为的实施又是行为的记载%既是事件又是法

律$

+&H,&H

( 德里达关注的不是语言如何来反映世界&

而是关心语言如何来创造世界&如何来述行2 不管

它是有效还是无效的述行&它都会对世界产生影

响&即使无效&它也开启了其他述行的可能性&这就

是文学的价值所在&也是其述行性的集中体现(

%M文学语言的社会参与性

文学语言不是以一种旁观者的视角去冷眼看

世界&而是以各种形式参与社会事件&积极影响现

实( 在讨论文学语言到底是述行语还是述愿语&乔

纳森*卡勒认为#述愿语是声明如实再现事物的语

言&是命名已经存在的事物的语言%述行语是修辞

的过程&是语言的行为&它运用语言学的范畴&创造

事物&组织世界&而不仅仅是重复再现世界&从而削

弱了述愿语的声明$( 也就是说&文学的价值不是

描述已经发生的事情&正如亚里士多德所言)#历史

学家与诗人的区别--在于前者记述已发生的事&

后者描述可能发生的事($

+&&,D&文学语言的任务不是

陈述&而是通过作家的提炼'变形'升华虚构社会事

件'参与社会事件&并进而对现实进行影响和干预&

#文学是述行的观点让我们去思考什么使文学序列

事件产生作用这一复杂问题$

+D,&$%

( 希利斯*米勒

对文学言语行为作了这样的界定)#.文学言语行

为/可以指文学作品中的言语行为话语&即小说中

的人物或叙述者所说'所写的言语行为&如许诺'撒

谎'找借口'宣称'祈求'请求宽恕'辩解'原谅他人

等等( 它也可以指作为整体的文学作品的述行性(

写小说本身可能就是一种以言行事的方式($

+&",& I"

米勒认为不仅文学是述行的&文学阅读也是述行

的&他说)#只有认识到文学作品的生产和阅读是一

种述行的言语行为&而不是表述&才可能避免以某

种方式重申历史优先于文学这种假设($

+&%,&"C

;"cÒ`Â>pýÇÈ

机制&是指各要素之间的结构关系和运行方

式( #机制$一词最早源于希腊文&原意是指机器的

构造和动作原理&后发展为强调包括生物体在内的

事物的内在结构关系及其发生变化的各种物理'化

学性质( 文学语言的述行机制是探究文学语言是

如何与文学活动的其他要素一起&共同协作来完成

CH
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文学述行这一任务的( 文学语言的述行性不是单

个'静止的属性&它需要在文学活动中&与文学程

式'社会规约'社会惯例'语境'重复机制等因素共

同协调才能完成&才能成为有效的述行&也才能真

正的参与社会&影响社会(

&M文学程式是文学语言述行的基础

只有依赖文学程式&文学语言才能准确地呈现

意义&才能与现实世界完美对接( 文学程式是乔纳

森*卡勒在0结构主义诗学1中提出的一个概念&简

而言之&它是指文学创作和文学接受所遵循的一系

列的规范和约定俗成的惯例&主要包括语言符号'

体裁'文类等方面的内容&每一种语言要想成功述

行&就必须适应不同的体裁&搭配相应的语体&才能

产生言外之力( #文学程式是必要的&完全的自由

是不存在的 -- 意义的存在依赖于程式的作

用($

+&!,%%Y程式最基本的功能是阐释意义&体裁是

文学程式最集中的体现&是文学语言属性的制度

化存在&在文学活动中起着规范语言的作用&因为

在一首诗中和在一部小说里&或是戏剧中&同样的

话语所传达的言外之力不同&其所指向的现实行

为效力也会不同( 巴赫金说)#我们总是通过不同

的言语体裁来说话($

+&#,&Y&当然文学程式一方面具

有相对稳定性&另一方面也在不断的发展变化中&

这也使文学语言的述行性不断处于建构当中&我

们通过文本寻找意义的可能性也将向读者敞开&

并指向未来(

"M社会规约和惯例是文学语言述行的必要条件

#一个称职的演说者不仅已经掌握了所需的语

法和词汇&而且也将一套关于什么场合或由什么人

说什么话的规约内化了($

+&Y,C%社会规约使语言交流

成为可能&也为文学的述行提供了条件( 正如奥斯

汀所言)#以言行事行为不是建构于意图或事实之

上&而是建构于规约之上($

+%,&"D 比如当我说#我想

用我的毛巾&将启明星擦得更亮$&这样的句子读者

一定是把它当作文学语言来处理&这种规约便是文

学的文学性( 文学语言不同于日常语言和科学语

言就在于它的表现性&它可以运用多种修辞手法和

写作技巧来实现其文学表现效果&增强其言外之

力( 如果读者不了解社会规约和文学惯例&就会认

为这句话是虚假的'苍白的&是一种无效的述行(

但我们清楚&文学语言的成功述行不在于它是有效

还是无效&而在于它是否与文体'文学程式相协调&

如果它们之间是和谐的&便是一种成功的述行&因

为它以诗歌的语言形式走进了读者的内心&便会形

成一种社会效力(

%M语境是文学语言成功述行的决定因素

可以说没有语境便没有文本&文学语言的言外

之意也只有在语境中才能确定它的意向性( 意义

为语境所束缚&如德里达所言)#这是我的起点)脱

离语境意义无法确定( 但语境永无饱和之时($

+&C,D&

例如这句#你放着吧&我来摆$&如果在一种日常生

活语境或是特别融洽温馨的语境中&这句话传递出

来的可能是关爱'体谅'关心等意义&但是当我们在

鲁迅的小说0祝福1中读到这句话时&它却是扼杀

祥林嫂的一把利刃( 这句话的语境是祥林嫂认为

捐门槛可以替身赎罪&从而重新燃起对生活的希

望时&是这句话彻底击溃了祥林嫂的精神世界&导

致了她悲剧的结局( 这句话也成为压垮她精神世

界的最后一根稻草&这样的言外之力完全是由语

境决定的(

文学语言的述行依赖于文学语境的创设&没有

语境便没有意义的生产&尤其言外之意更是依赖语

境&任何行为的发出要想获得一种结果或意义&必

须尽可能的描述场景以获得较高的可信度&#起作

用的是场景描述的可信程度)被引证语境的特征是

不是产生了一个改变了言语的言外之力的框

架$

+&D,&$C

( 关于语境对文学述行的影响&费什提出

#阐释共同体$&即文学意义的阐释受制于整个文学

知识系统&这个系统使文本意义永远处于建构当

中( 语境的无边无涯使文学语言的述行获得了无

限延展的空间&如同德里达所说的文本之外别无他

物&意义永远存在于语境当中&且语境永无饱和之

时&意义和言外之力也向未来无限敞开(

!M重复是文学语言得以述行的重要手段

当我说#我发誓$#我愿意$#我宣布$等这些句

子时&能在读者心中形成相应的行为模式&这便是

语言的重复属性( 重复在语言的形成和交流中&在

文学的述行中是非常重要的一个范畴&但只有少数

理论家关注到它&德里达就是其中的一位( 在德里

达的解构主义理论体系中&重复占有一席之地( 在

解读语言时&德里达认为&语言的本质属性是重复&

正是在无数次的重复中&能指和所指之间的关系才

被约定俗成的确定下来&语言的交流活动才能得以

完成( 他以签字为例来说明只有具有了可重复性&

DH
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语言才能具有意义&才能述行&#签字必须有一个可

被再现'重复'模仿的形式%它必须能够与其现时的

单一的生产意向分离开来$

+&H,"C&

( 正是因为具有可

重复性&文学作品中的所有行为属性都可使现实的

读者获得内心模仿和内心体验&从而使文学语言获

得述行的特质(

重复性不仅仅使语言可以在任何情况下被引

用'被模仿&也使语言与人的行为贯通( 希利斯*

米勒认为重复有两种类型)同一性重复和差异性重

复( 在文学作品中这两种重复同时存在&重复的重

要价值不只在于确认意义&还在于重复树立了惯

例'规约和权威&正是因为无数次的签字&才使得签

字具有了法律效力和权威( 重复也是朱迪斯*巴

特勒理论中的一个重要范畴&她认为性别是由行为

确定的&说你是一个男人或一个女人&意味着你要

通过重复无数次行为才能成为一个男人或一个女

人&而不是一次行为可以完成( 语言的述行性也是

一样&需要通过重复无数次行为来完成&她用#同性

恋$一词来阐释语言的述行性&#.同性恋/正是在重

复中得到了力量--质疑的回声中回响着过去的

质疑&并且把所有的质问人联系在一起&似乎要跨

越时间一同讲话( 从这个意义上说&它永远是一个

想象中的'嘲讽.同性恋/的合唱$

+"$,""C

( 每一个语

言符号都在指向一种行为&同时它也在为未来的语

言重复着&当然在重复的过程中也有背离'扭曲和

抗争&之后便是新的语言和意义的重复&如此向前&

绵延不断(

文学语言的述行机制是在文学场域中通过文

学程式'社会惯例'语境和重复的相互作用来完成&

这一过程强调了各要素之间的交互与互文张力(

依赖文学程式&文学语言通过重复&不断强化文学

的惯例和规约&并结合具体语境&实现文学语言的

言外之力&对社会进行现实性的影响和干预( 了解

和呈现文学语言的述行机制&有助于对文学语言述

行属性认识的深化&从而增强文学语言对现实的指

向性(

]"^_`

文学语言的述行性强调了语言的交互作用)即

语言通过对话和交往来实施其干预'影响'创造世

界的目的( 尽管文学语言具有虚构性&但它仍具有

现实指向性&而且比日常话语更具有影响世界的力

量&以现代传媒为例&虽然媒体与文学相比具有直

观性的优势&但是不可否认的是&文学语言已经进

入到了传媒的各个角落&随处可见的#您想拥有一

个家吗2 面朝大海&春暖花开--$的售楼广告语&

房地产开发商'影视制作商等都在拿文学语言大做

文章&是因为他们看到了文学语言的力量( 文学语

言不再是传统观念中的花拳绣腿&而是具有使人行

动的力量&这也是越来越多的学者关注文学语言述

行性的原因( 哈贝马斯的交往行为理论强调了在

以语言为媒介的社会交往中的行为规范的三大有

效性&即真实性'正确性和真诚性&在各种关系构成

的社会网络结构中&每个个体的言语行为都会对其

他个体产生影响(

在言语行为理论中&文学从来就不是漂浮于社

会现实之上&每一个语言符号'每一部文学作品&都

在参与整个人类活动&都在参与每一次社会事件&

也都在影响着每一个人的行为&也在塑造着每一个

读者的精神世界&如同温斯堡所说)#我们的行为永

远建基于先在的文本模式!不管这些文本是诗歌'

电影或其他任何文本"之上--因为文学文本具有

一种固有的述行之力($

+"&,&D!文学语言不仅具有述

行性&整个文学活动都是述行的)从作家的创作来

看&体验生活'感受生活的过程就是在用语言对社

会和生活进行价值判断的过程&构思阶段是用语言

来建构艺术世界&而在物化阶段则要用语言来呈现

艺术世界( 因而作家创作的每一个环节都是用语

言来对现实作出回应&都是话语的实践活动%从读

者阅读来看&每一次的阅读活动都是读者自我修复

和完善的过程&#文学作品通过对阅读者的信仰和

行为发生影响!往往是决定性的影响"而重新进入

.现实世界/$

+"",D$

(

文学用语言来连接世界&对话世界&并在建构

世界中占有自己的一席之地&它不是单纯地描述世

界&陈述事件( 如伊格尔顿所说)#文学也许看起来

像是在描述世界!有时它也确实在描述世界"&但是

文学的真正功能是述行的--如果我们只是将它

们视为.表述/命题&即真假陈述&那么我们势必压

制它们作为行动本身的现实性和有效性($

+"%,&&D I&&H

文学作品通过语言在与文学程式'社会规约'惯例'

重复'读者等交互过程中来虚构事件&参与社会行

动&创造新的意义世界(
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