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摘要：中国社会具有东方落后国家的典型特征，经济社会发展落后，各种矛盾尖锐复杂，革命更容易爆发和胜利。

在革命酝酿和进行时，中国无产阶级政党须争取领导权，在民族民主革命胜利后努力把形势引导到社会主义革命

阶段，争取社会主义革命的胜利。在社会主义建设时期，不能采取“强攻”资本主义的方式，须适度“后退”到

国家资本主义阶段，利用资本主义生产方式发展社会生产，“迂回”到社会主义社会。在改革开放新时期，中国

社会主义建设理论与实践须从马克思列宁主义理论中汲取丰富的理论营养。 
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    列宁领导的十月革命的胜利，证明马克思恩格

斯东方社会理论及其俄国化的新发展——列宁主

义理论的正确性，但是革命后面临的严峻的国际国

内形势以及原本寄希望于西欧发达资本主义国家

工人阶级尽快发动革命运动并取得革命的胜利，从

而给予苏俄革命政权以重大的外部支持，也随着这

一波革命高潮的消褪而破灭后，促使列宁尽快探索

外部其它可能的支持力量。于是列宁把革命理论研

究的视野着重聚焦于中国等东方落后大国，并提出

了一系列重要的理论观点。 

    一、中国具有马克思恩格斯东方
社会理论描述的东方落后国家的典型
特征 

列宁早于 1905 年俄国资产阶级革命前，就已

经开始关注东方邻国中国的革命运动，这时以孙中

山为代表的中国资产阶级革命者领导的革命活动

正在蓬勃发展，而且孙中山等人的中国社会革命思

想和理论也引起了列宁极大的兴趣，认为他们的思

想中包含有某些社会主义元素。这一时期及随后不

久列宁撰写了一批关于东方国家革命的论著和报

告，其中涉及中国革命的包括《中国的民主主义和

民粹主义》、《落后的欧洲和先进的亚洲》、《亚洲的

觉醒》、《民族和殖民地问题提纲初稿》、《民族和殖

民地问题委员会的报告》、《关于共产国际第二次代

表大会的基本任务的提纲》以及《土地问题提纲初

稿》等。在这些文章和报告中，他系统地提出了关

于中国革命的理论和思想。 
1.中国具有东方落后国家典型特征，经济社会

发展落后而脆弱，民族阶级矛盾尖锐而复杂 

列宁高度认同马克思恩格斯论述的中国具有
东方落后国家典型特征的理论，即在一个相对封闭
的国家中“土地公有”、“农村村社”、“封建专制”
和“小农与家庭作坊手工业”经济模式混合在一起，
经济社会极端落后。在漫长的发展过程中，这种政
治社会经济结构已经完全相互适应，各自扮演着自
己的角色，结构相对“牢固”。马克思恩格斯还认
为，如果没有外力的推动，这种社会政治经济结构
自我解构的动力不足、能力微弱。但是近代以来，
资本帝国列强纷纷凭借坚船利炮强力打开了古老
中国的大门，一方面使中国人民遭受双重苦难，另
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一方面它们造成这个革命“毕竟是充当了历史的不
自觉的工具”[1]683，使中国从落后的封建制向半封
建半殖民地社会过渡，客观上促进了中国民族资本
主义的发展。 

列宁在继承马克思恩格斯关于中国社会典型
特征理论的同时，基于近在眼前的革命形势发展的
需要，更加注重近距离审视中国的民族和阶级矛盾
的特点，指出由于经历漫长的封建专制统治和近代
以来帝国主义疯狂的侵略和掠夺，中国社会已经极
度贫困，它已经到了不做出什么改变就难于继续生
存下去的地步，而帝国主义和中华民族的矛盾以及
中国内部封建阶级和农民阶级的矛盾、资产阶级和
无产阶级的矛盾相互交织，彼此叠加，使得中国已
经成为当时世界上少有的矛盾最尖锐和复杂的国
家之一。 

在这些纷繁复杂而且极端尖锐的各种矛盾中，
中国人民应该认真分析，找出主要矛盾和矛盾的主
要方面，确定首要打击的敌人以及眼前应该团结的
朋友，从而使革命有具体而明确的目标和相应的联
合力量。具体分析的依据是本国国情，尤其是目前
在中国社会政治经济生活中各阶级阶层以及各派
势力所处的地位，“特别重要的是：弄清具体的经
济事实；……，不从抽象的原理出发，而从具体的
现实生活中的各种现象出发。”[2]229 显然，革命原
理很重要，但是这个原理必须同中国的具体国情结
合起来才能发挥它巨大的威力。 

依据这个基本原则，列宁认为中国社会“最重要
的特点就是资本主义前的关系还占统治地位”[3]277，
封建宗法制度是这个社会的主要统治制度，封建阶
级和农民阶级是这个社会的主要阶级，他们在人数
上占据了中国社会的绝大多数，民族资产阶级虽有
所发展，但他们的力量还非常弱小。因此，中国首
先“需要解决的斗争任务不是反对资本而是反对中
世纪残余。”[3]79 除封建阶级以外，另一个更加凶残
的敌人是帝国主义。近代以来中国社会和人民遭受
的苦难，很大程度上是拜帝国主义侵略者所赐，他
们和中国封建阶级沆瀣一气，共同掠夺中国人民创
造的财富，支持封建阶级并参与镇压中国人民的反
抗斗争，现在他们已经成为中国人民最凶恶的和最
主要的敌人。因此反对国际帝国主义和封建主义是
中国人民的主要斗争目标。 

2.中国民族民主革命更容易爆发并取得胜利 

中国人民在中国社会复杂而尖锐的矛盾中遭
受残酷的压迫和剥削，他们已经难以继续以这种方
式生存下去，民族民主革命的爆发势所必然。当火
药桶形成后，只要给它一点火星就会爆炸，中国人
民已经行动起来，进行伟大的反帝国主义和反封建
主义革命斗争。列宁特别注意到中国一部分先进的
民族民主革命者的理论与行动。他认为，孙中山的
革命理想包含有很大的社会革命成分，甚至有某些
社会主义理想的元素，这同以前中国的一些革命者
的理想相比有很大进步。列宁指出，孙中山所持的
革命理想表明“这位先进的中国民主主义者简直象
一个俄国人那样发表议论。他同俄国民粹主义者十
分相似，以至基本思想和许多说法都完全相同。” [4]423

尽管理论、方法和道路存在较大缺陷，但是俄国民
粹主义者的社会主义理想是明确无误的。同俄国民
粹主义者非常相似，孙中山的革命纲领中包含有明
确的反帝反封建思想，“驱除鞑虏”体现他的驱逐
帝国主义侵略势力，实现民族独立和国家解放的思
想，但是更有积极意义的是他的“节制资本”和“平
均地权”思想，具有明确的反封建的民主革命属性，
列宁高度赞扬它甚至有某些社会主义革命的因素，
认为孙中山的“战斗的民主主义思想体系，首先是
同社会主义空想、同使中国避免走资本主义道路，
即防止资本主义的愿望结合在一起的。”[4]425 从这
一点来看，孙中山又有别于其他的资产阶级民主革
命派，他的理想要比其他革命派的理想更进步，列
宁甚至认为，沿着孙中山的革命纲领向前发展的很
大可能，是“必然产生中国民主派对社会主义的同
情，产生他们的主观社会主义”[4]426。 

但是作为伟大革命导师的列宁并没有把中国
民族民主革命的一切希望都寄托在以孙中山为代
表的中国资产阶级的身上，他很清楚资产阶级的缺
点决定他们不足以完成这项艰巨的任务。他认为，
由于中国是一个封建制的农业国，农民占有人口的
绝大多数，因此中国革命的决定性力量还是农民，
“只有把中国人民的基本群众，即占有小块土地的
农 民 吸引 到运 动 中来 ，中 国 革命 才能 取 得胜
利。……全部政策的中心问题乃是农民问题。”[5]78-79

列宁的这一思想贯穿于共产国际对当时中国革命
认识过程的始终，此后共产国际也多次就中国民族
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民主革命问题作出决议，并多次给中国共产党发来
指示，要求中共高度重视在革命中发动和依靠农民
群众，特别是在共产国际执委会第六次扩大会议中
就中国革命问题作出的决议再次强调，“中国民族
解放运动底基本问题乃是农民问题。中国民族解放
运动底革命民主倾向之胜利，将以四万万中国农民
群众被吸入于与中国工人共同一起和吸收到在他
的领导之下的坚决的革命斗争中去的程度是赖。” [6]607

以毛泽东为代表的中国共产党人后来用革命成功
的实践证明了列宁这一思想的正确性。 

农民由于自身的认识及阶级局限，没有先进阶
级的领导，他们不会自然成为中国反帝反封建的自
发阶级，历史也多次证明，他们会自然跟着当时革
命的领导者，成为革命的重要同盟，如果资产阶级
是革命的领导者，他们就是资产阶级的同盟，如果
无产阶级是革命的领导者，他们就是无产阶级的革
命同盟。因此中国革命的领导阶级需要带着农民阶
级并给他们以革命的教导，“农民虽然不会……成
为社会主义者，……，但是他们能够成为完全而又
极其彻底地拥护民主革命的力量。”[7]604 农民阶级
只要参加革命并且理解了革命的属性和前途，他们
就会义无反顾地投身于这场革命斗争，他们将会成
为革命的主要依靠力量，列宁相信有 4 亿中国农民
的大力支持和参与，中国的民族民主革命的最终胜
利就有了强大的物质基础。 

现在中国已经进入到这样的一个阶段，在各种
复杂而又尖锐的矛盾斗争之下，特别是在帝国主义
和封建主义残酷掠夺和剥削之下，人民群众已经难
以照旧生存下去了，各种矛盾已经爆发了。中国这
个比旧沙俄还要落后的国家的所有革命条件都具
备了，此时，一个巨大的外部推动力量也不期而至，
“正是由于第一次帝国主义世界大战，东方已经最
终加入了革命运动，最终卷入了全世界革命运动的
总漩涡。”[8]390 同俄国相似，中国人民也被抛入第
一次世界大战的漩涡中，尽管中国完全是被动的。
不同之处还在于，中国在这次大战中仍然扮演了一
个被侵略被掠夺国家的悲剧角色。毫无疑问这更加
加剧了中国人民与外国侵略者和国内统治阶级的
矛盾，激起了中国人民反抗的怒火，大规模的革命
运动爆发了。列宁毫不掩饰他对中国人民掀起的这
场革命高潮的欢呼，“印度和中国在沸腾。这有 7 

亿多人。再加上周围和它们完全相似的亚洲各国，
那就占全世界人口的一大半。那里的 1905 年即将
到来，而且正以不可阻挡之势愈来愈快地到来。” [8]176

当时列宁乐观地估计，中国革命不但很快就会爆
发，而且中国社会结构、矛盾和中国革命所具有的
各种条件同沙俄相比也昭示，在革命领导阶级的带
领下，中国革命的胜利将会来得更容易。 

二、中国在民族民主革命胜利后，
应及时转向社会主义革命 

    中国民族民主革命胜利后，有两条可能的道路
选择，一是走上资本主义发展道路，二是“跨越”
资本主义发展阶段，直接走上社会主义革命和发展
道路。列宁在仔细分析中国国情后认为，中国可能
比俄国更容易走上社会主义道路，因为中国的民族
资产阶级发展更滞后，他们在革命问题上的态度也
更软弱。因此，“如果胜利了的革命无产阶级对落
后民族进行系统的宣传，而各苏维埃政府以其所拥
有的一切手段去帮助它们，那么，说落后民族无法
避免资本主义发展阶段就不对了。”[2]233 如果革命
胜利国家（比如苏俄）的无产阶级对中国人民进行
革命宣传和帮助，如果中国的无产阶级在马克思列
宁主义理论的指导下争取革命的领导权并承担起
革命的领导责任，努力带领中国人民走向社会主义
革命和道路，那么中国民族民主革命在胜利后很有
可能立即转向社会主义方向。 

    1.无产阶级需要建立自己的政党组织并争取

革命领导权 

    这是中国革命胜利和转向社会主义革命的基
本前提。中国民族资产阶级的性质、特点和力量决
定了他们不可能是一个称职的带领中国人民进行
彻底民族民主革命的领导者，因此要进行彻底而完
全的民族民主革命就必须由更先进的中国无产阶
级来领导，但是资产阶级不会心甘情愿地放弃自己
的领导权，无产阶级必须组织起来，建立自己的政
党组织——共产党，作为革命的领导核心，带领人
民完成民族民主革命。列宁领导的共产国际“二大”
专门针对中国等殖民地国家作出的决议指出：“殖
民地革命在最初时期不会是共产主义革命，然而要
是它从头起就由共产主义先锋队所领导，那末革命
群众，由于渐次地获得革命经验，将走上达到所抱
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目的的正确道路。”[5]32 列宁从马克思列宁主义理论
出发并通过十月革命的实践，清楚地认识到无产阶
级争得革命领导权的重要性。他认为和俄国资产阶
级革命不彻底非常相似，如果中国革命仍然由资产
阶级领导，那么这个革命的结局肯定也是不彻底
的。因此，“……，在其发展的第一阶段，殖民地
革命应当按照带有纯粹小资产阶级改良主义特点
的纲领去进行，如分配土地等等。但是不能由此得
出结论说：殖民地革命的领导应当放在资产阶级民
主派手中。”[5]32 在中国无产阶级已经独立地走上历
史舞台，开始承担自己的历史使命的时候，他们责
无旁贷必须争取这个革命的领导权，而建立自己的
政党组织是争取革命领导权的关键。 

    列宁高度重视中国无产阶级政党组织的建立，
他领导下的共产国际于 1919 年成立后，立即派人
到中国帮助中国各地的共产主义小组提高理论和
加强组织联系，并协助中国共产党人于 1921 年正
式成立了自己的组织。中共成立后高举马克思列宁
主义伟大旗帜，投身到中国民族民主革命的洪流
中，积极争取革命的领导权，很快就成为中国革命
的中流砥柱。 

    列宁的革命领导权思想为后来的共产国际多
位领导人所继承，他们在针对中国无产阶级在中国
革命的领导权问题上所发出的多次指示中，均强调
中国无产阶级必须成为革命的领导者，这是保证中
国革命彻底成功的前提。随后中国轰轰烈烈的资产
阶级大革命运动没有完成反帝反封建的历史任务，
反而最终与帝国主义侵略者和封建统治阶级合流，
也再次证明列宁关于中国无产阶级争取革命领导
权理论的重要指导意义。这一革命原则后来成为以
毛泽东为代表的中国共产党人领导中国革命的基
本准则之一，革命实践的胜利证明这一原则的正确性。 

2.中国无产阶级在革命取得一定成果的基础

上，应尽快组织自己的苏维埃政权 

列宁认为，中国无产阶级在领导民族民主革命
和把革命引向社会主义方向和道路的努力中，必须
适时建立苏维埃政权。作为领导阶级的无产阶级已
经和中国坚持反帝反封建的各个革命阶级联合起
来，并带领他们向着胜利前进，当他们看到革命胜
利有很大希望时，他们的积极性就会被调动起来支
持和参与革命行动，形成革命联合，这个革命联合
虽然阶级成分复杂，诉求多样，但是作为领导者的

无产阶级有着自己坚定的目标，并且应该矫正和影
响其他阶级的不正确认识，向着未来社会主义前
进。不过从目前来看，在革命尚未取得完全成功时，
应该努力团结这个革命联合阵营，其中保护他们的
阶级利益并保证他们的民主权利是必要的。 

    列宁指出，苏维埃政权是有别于其它一切阶级
政权的新事物，它是能够实现各个革命阶级都有充
分代表性的新型政权组织形式，苏俄的实践证明，
这个政权组织形式可以保证各个阶级的民主权利。
苏俄苏维埃的伟大示范作用已经展示给了中国人
民，在它的帮助下中国等东方国家人民更容易理解
苏维埃政权的组织形式和它的主要功能与作用，中
国建立苏维埃政权将更加顺畅，“在整个东方，在
整个亚洲，在一切殖民地人民当中，苏维埃运动都
已经打下了基础。” 

    在无产阶级政党强有力的领导下，以苏维埃政
权为主要组织形式和重要保证力量，就会团结中国
所有反对国际帝国主义和封建主义的阶级和力量，
最终实现彻底的反帝反封建革命的胜利。革命领导
阶级的阶级性决定了革命的彻底性，列宁相信，到
那时候无产阶级将会因势利导，把革命带上彻底解
放中国所有阶级的社会主义道路，其他阶级最终将
会理解无产阶级的革命理论与行动，也跟随着走上
社会主义革命和发展道路。 

3.中国无产阶级要利用各种有利条件，把革命

引领上社会主义革命道路 

列宁认为，在中国无产阶级的领导下，在苏维
埃政权的示范和保障下，中国革命走向社会主义革
命和发展道路将会有很大的可能性。这是列宁基于
对中国的特殊国情和复杂而又尖锐的社会矛盾做
出详细分析后的判断，但需要特别指出的是，走向
社会主义革命和道路的基本前提是中国民族民主
革命的胜利或基本胜利，“我们的口号无条件地承
认不能直接越出纯粹民主革命范围的革命是资产
阶级性质的，”也即是说，中国无产阶级不但要积
极参加民族民主革命并争取它的领导权，而且还不
能试图直接改变这个革命的性质或直接超越这个
革命斗争的阶段，只是在带领这个革命获得胜利
后，再“把当前的这个革命推向前进，努力使它具
有一个最有利于无产阶级的形式，因而也就是力求
最大限度地利用民主革命，使无产阶级下一步争取
社会主义的斗争得以最顺利地进行”[7]5942。 
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    因此民主革命是中国革命胜利的关键一步和
走向社会主义革命的枢纽，各个阶级都应该全力以
赴争取胜利，特别是对中国无产阶级来说，这个胜
利越彻底就越有利，因为这样就越有利于今后将要
发起的社会主义革命，“无产阶级应当把民主革命
进行到底，……应当实现社会主义革命，……这就
是无产阶级的任务。”[7]606 在这个革命过程中，相
信资产阶级没有问题，因为这本来就是它们的社会
价值诉求。但问题在于，中国民族资产阶级和农民
阶级不可能自然地接受和支持社会主义革命，这显
然会触动他们的阶级利益，于是无产阶级引导和劝
说他们理解和支持社会主义革命就成了一个艰巨
的任务。 

    列宁的具体办法是给中国的这两个革命之间
一个较长时间的缓冲期，即社会主义过渡期。列宁
指出，这个过渡期可能需要很长时间，而且越是不
发达的国家过渡期就会越长。在过渡期内，可以允
许社会主义和资本主义的经济社会文化形态并存
发展，其目的是利用资本主义生产方式在较长时间
的发展，为将来过渡到完全的社会主义打好社会经
济文化基础，以达到马克思恩格斯在科学社会主义
理论中特别强调的社会主义作为资本主义的替代
物，应该建立在生产力高度发达的基础之上。同时
列宁认为这个过渡时期是特别为中国先进的社会
主义文化的发展提供充足的时间，因为“文化任务
的 完 成不 可能 像 政 治 任 务 和 军 事 任 务 那 样迅
速。……从问题的性质看, 这需要一个较长的时
期。”[9]201 在过渡期间，无产阶级还有一个重要任
务，就是以理论和实践向各个阶级说明，中国从落
后走向富强，唯一正确的方法是建立社会主义制度
和走社会主义道路，以争取获得他们的理解和支持。 

    基于对中国国情和社会矛盾特点的认识，列宁
对于中国革命最终和平过渡到社会主义革命和发
展道路持积极乐观态度，他认为只要领导有力、政
策得当、理论解释充分，那么中国“社会主义革命
和资产阶级民主革命之间并没有隔着一道万里长
城”[3]564，最终赢得其他阶级的理解和支持，实现
这两个革命之间的无缝衔接、和平过渡是非常可能
的，而且如果这两个革命之间能够紧密联系，它们
之间将会形成良好的互补关系，“前一革命可以转
变为后一革命。后一革命可以顺便解决前一革命的

问题。后一革命可以巩固前一革命的事业。”[3]566

这样就会更顺畅地解决中国社会存在几千年的各
种阶级矛盾和社会弊端，大大降低社会革命和建设
的成本，真正实现恩格斯曾经高度赞扬的以“赎买”
代替对那个阶级的革命。中国要向着这个目标奋勇
前进，努力争取这个理想的社会目标，“我们将立
刻由民主革命开始向社会主义革命过渡，并且正是
按照我们的力量，按照有觉悟、有组织的无产阶级
的力量开始向社会主义革命过渡。我们主张不断革
命。我们决不半途而废。”[7]650 当达到这个阶段时，
中国的民族解放和国家独立已经彻底完成，向着社
会主义迈进的中国人民不但翻身做了国家主人，而
且将坚定地走上繁荣富强的道路。 

这时中国人民不但拥有苏维埃政权和无产阶
级专政的强大物质保证，而且在国际上我们也会得
到其它落后国家无产阶级革命斗争的支持，列宁相
信中国的社会主义革命和过渡道路将会在有充分
保障的基础上向前迈进，最终取得社会主义革命和
过渡的完全胜利，建立一个真正的完全的社会主义
国家。因此，“……在这个意义上说，社会主义的
最终胜利是完全和绝对有保证的。”[8]391 

当然，列宁始终是一个国际无产阶级革命的支
持者，他坚信中国革命和世界其他国家无产阶级革
命紧密联系并互相支持，他甚至已经在预言，包括
中国在内的亚洲和欧洲人民在革命斗争中将互相
支持，共同获得革命的成功，他们将最终解放全人
类，“整个年轻的亚洲，即亚洲数亿劳动者，有各
文明国家里的无产阶级作他们可靠的同盟者。世界
上没有任何力量能阻止无产阶级的胜利，他们一定
能把欧洲各国人民和亚洲各国人民都解放出来。”[4]450 

三、中国社会主义建设不会是一
帆风顺的，只能走“迂回”的道路 

列宁根据马克思列宁主义理论，特别是苏俄卫
国战争胜利后实行的新经济政策等具体实践经验
分析，认为中国作为一个经济社会发展比俄国还要
落后的东方大国，在革命胜利后的社会主义建设上
不可能一蹴而就，直接跃进到社会主义的生产方式
和社会关系，而应该允许部分资本主义生产方式和
社会经济关系长期存在和发展，逐渐“迂回”过渡
到完全的社会主义社会形态。 
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    1.中国革命胜利后实现跨越“资本主义卡夫丁

峡谷”后进入的不是共产主义，而是一个相对漫长

的“过渡阶段” 

    列宁坚持马克思恩格斯关于人类社会历史发

展的一般规律性和多样性相统一的原理，指出“世

界历史发展的一般规律，不仅丝毫不排斥个别发展

阶段在发展的形式或顺序上表现出特殊性，反而是

以此为前提的。”[8]370 中国作为东方落后大国，同

其他东方民族一样，必然会走上社会主义的发展道

路，但是列宁早就预见到各个民族在社会主义发展

“……的走法不会完全一样, 在民主的这种或那种

形式上，在无产阶级专政的这种或那种形态上，在

社会生活各方面的社会主义改造的速度上，每个民

族都会有自己的特点。”[10]163 由于中国具有自己显

著的社会经济政治和民族阶级特点，同其他地区和

民族在社会主义发展道路的具体走法上必然会有

一定的差别。 

    列宁认为中国革命胜利后在先进理论和阶级

的领导下，当然会跨越“卡夫丁峡谷”，中国革命

后“在资本主义和共产主义之间有一个过渡时期，

这个过渡时期不能不兼有这两种社会经济结构的

特点或特性。这个过渡时期不能不是衰亡着的资本

主义与生长着的共产主义彼此斗争的时期。”[11]263

因此中国这一跳跃进入的不是共产主义，而是在无

产阶级掌握上层建筑的共产主义与资本主义生产

方式和社会关系混合的一个“过渡时期”，而且这

个“过渡时期”可能会非常漫长，这个时期的特点

在于既是资本主义生产方式为共产主义生产方式

的发展创造物质基础，又是共产主义生产方式逐步

消灭和取代资本主义生产方式，因此两者既相联系

又相斗争。 

这表明中国在完成社会主义阶级革命后，可以

建立苏维埃式的无产阶级掌握国家政权的上层建

筑，但是在经济发展的方式上，还不能建立单一的

社会主义生产方式，还需要再“退回”到资本主义

生产方式发展的阶段，而不能完全消灭乃至“跨越”

这个阶段。列宁的这个思想早在他评析孙中山的社

会革命理论时就已经做出深刻的阐述，他指出：“从

学理上来说，这个理论是小资产阶级反动‘社会主

义者’的理论。这是因为认为在中国可以‘防止’

资本主义，认为中国既然落后就比较容易实行‘社

会革命’等等的看法，都是极其反动的空想。”[12]430

也表明他对中国民主主义革命者中相对激进的理

论和思想有可能脱离中国实际，试图超越资本主义

生产方式，建立“空想社会主义”的反对态度。 

    那么对中国无产阶级领导的社会主义革命胜

利后的社会主义建设，列宁就更加关注了。因为列

宁有苏俄战时共产主义的理论与实践，特别是这个

实践的最终失败，其教训更加深刻，因此列宁对这

个教训的总结就更加系统全面并有针对性。在苏俄

试图直接跃进到完全的社会主义不能成功后，中国

无产阶级和共产党就更应该汲取这个教训，避免再

犯相同的错误了。列宁在最后的有生之年几乎是在

谆谆教导中国无产阶级，“毫无疑问，在一个小农

生产者占人口大多数的国家里，实行社会主义革命

必须通过一系列特殊的过渡方法，……”[3]445。这

一系列特殊的过渡方法就是列宁坚持的“后退”到

资本主义的生产方式，通过采取“计划”和“监督”

等方法，特别是大力发展国家资本主义，利用资本

主义的生产方式，发展新生国家的经济、文化，采

取逐渐“迂回”的方法过渡到社会主义社会形态。 

2.中国经济社会发展的特点决定社会主义建

设不会是一帆风顺的，甚至还有可能会出现曲折和

反复 

列宁对中国与俄国的革命和建设的认识同马

克思恩格斯基本一致，认为这两个国家有很大的相

似性，其革命和建设的道路会经历一定的曲折和反

复，它们可以互相借鉴、支持和帮助。列宁认为总

结苏俄今天革命建设成功与失败的经验教训，会对

中国无产阶级未来的革命与建设有理论与现实指

导意义，因此列宁在总结和汲取革命与建设时期采

取的战时共产主义政策等成功与失败的经验教训

后告诫中国无产阶级和中国共产党，中国的民族民

主革命和社会主义革命不会是一帆风顺的，需要认

真研究中国的现实国情，把马克思列宁主义理论与

中国的实际结合起来，就像苏俄最终转向新经济政

策一样，“迂回”发展和适当“后退”有时是必要

的，它不但不损害马克思列宁主义基本原理，相反

是对这个理论的重要补充和发展。 

    因为列宁在世时中国的资产阶级民族民主革
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命尚在进行，无产阶级社会主义革命和建设还没有

真正展开，他主要从分析俄国资产阶级革命以及后

来苏俄革命和建设所走过的曲折发展历程中为未

来中国无产阶级革命和社会主义建设提出宝贵的

理论指导，以使中国无产阶级充分认识到革命和建

设中的一般性规律，避免在这个过程中再遭受到失

败和损失，他指出：“我们无论如何要使俄国以外

的共产党人和革命家认识这个真理，不至于像落后

的俄国人那样，为领会这个真理付出如此昂贵的代

价。”[2]51 这充分体现了列宁的世界无产阶级革命导

师的伟大情怀。 

    在社会主义建设上，列宁曾经试图采取强攻的

方法，直接过渡到社会主义，“在国内战争的条件

下，在资产阶级强迫我们采用残酷斗争的形式的条

件下直接进行社会主义建设的试验之后，到 1921

年春天情况已经很清楚：不是直接进行社会主义建

设，而是要在许多经济领域退向国家资本主义；不

是实行强攻，而是进行极其艰苦、困难和不愉快的

长期围攻，伴以一连串的退却。”[13]2261 尽管不那么

令人愉快，但也必须承认，当时的政策是失败的，

它脱离了俄国经济社会发展的实际，“……损害了

人民的利益，说明我们犯了错误，我们不怕承认自

己的错误，我们将冷静地看待这些错误，以便学会

改正这些错误。”[9]174 

    列宁改正错误的步骤就是及时推出了新经济

政策。列宁称它是社会主义革命的“后退”，“这个

政策之所以叫新经济政策，是因为它在向后转。我

们现在退却，好象是在向后退，但是我们这样做是

为了先后退几步，然后再起跑，更有力地向前跳。” [8]296

这个“后退”并不违背马克思列宁主义基本原理，

它们的目标是一致的，只是方法上的一种灵活运

用，为了最终更快更好地实现这个目标。 

    列宁认为由于中国的国情同苏俄很接近，因此

最终中国也会走上这样的社会主义革命和建设道

路。尽管这条道路会有曲折和反复，但是今天苏俄

的道路就是中国明天的道路，两国无产阶级互相支

持，都能够成功建设一个完全的社会主义国家。列

宁对实现这个目标充满信心，他指出，“我们已经

开始了这一事业。至于哪一个国家的无产者在什么

时候、在什么期间把这一事业进行到底，这个问题

并不重要。重要的是，坚冰已经打破，航路已经开

通，道路已经指明。”[3]568 

四、列宁的中国革命与建设理论
对中国社会主义建设的现实意义 

以毛泽东为代表的中国共产党人领导中国人
民在进行新民主主义革命的过程中，开辟了一条全
新的“农村革命”道路，先解放广大农村，再从农
村包围城市，最终解放全中国。这条革命道路的胜
利本身证明了列宁对中国国情认识的准确性和他
的中国革命理论的正确性。今天在中国全面深化改
革开放和建设社会主义现代化的征程中，我们深入
研究列宁的中国社会主义建设理论，可以看出它仍
然具有现实指导价值。 

1.中国的社会主义现代化建设必须从中国的

现实国情出发，一切政策措施的制定和实施都要符

合这个国情而不能超越它 

这是列宁研究中国社会主义建设的根本出发
点，也是列宁主义理论的基本立论基础。列宁的社
会主义建设理论更多地是他从苏俄建设经验教训
中总结出来的规律性认识，更具有现实的可操作性
意义，其对中国社会主义现代化建设同样具有借鉴
和指导价值。列宁在对中国革命和建设的研究中，
拿自己在社会主义建设中的失误言传身教，谆谆教
导中国无产阶级和中国共产党一定要从中国的现
实国情出发，把马克思列宁主义理论和中国的国情
结合起来。中国的社会主义现代化建设是在中国共
产党的领导下，在马克思主义理论指导下展开的迄
今人类历史上最大规模的国家现代化实践，但是这
里一个显而易见的问题在于，马克思主义理论的立
论基础是西欧发达资本主义国家，在马克思恩格斯
看来，最先发动并完成无产阶级革命，建立社会主
义制度的国家应该是西欧发达资本主义国家，他们
认为无产阶级革命和社会主义建设的一个最重要
的前提是生产力高度发达，但是现实情况却是无产
阶级革命胜利和进行社会主义建设的是生产力落
后的苏俄和中国。 

新中国的生产力水平显然和马克思恩格斯设
想中的社会主义建设的生产力水平相比，差距巨
大。因此中国社会主义建设需要在马克思列宁主义
理论指导下和中国的实际国情相结合，实现中国化
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后的马克思列宁主义理论对中国社会主义建设现
实的指导才更有价值。认清中国国情最主要的是准
确评估中国的现实生产力发展水平，找准中国现在
的主要矛盾，紧紧围绕这个主要矛盾寻找解决的办法。 

中共“十三大”上明确了中国现在还处于社会
主义初级阶段，我们现在的基本矛盾仍然是落后的
社会生产力与人民群众日益增长的物质文化需求
之间的矛盾，因此我们现阶段应该解决的主要问题
还是发展社会生产力。过去三十多年的改革开放实
践和经济建设成就充分证明我们对现实国情认识
的正确性，同时也证明列宁的从国情出发寻找建设
的突破点的理论的正确性。 

2．社会主义建设有“迂回”、曲折乃至“后退”，

这并不违背马克思列宁主义理论，相反，恰恰是对

马克思列宁主义理论的丰富和发展 

理论的使命和生命力在于成功指导实践。马克

思恩格斯和列宁在创立马克思列宁主义理论时，他

们不是为理论而理论，他们的根本目的在于研究资

本主义社会的弊端，指导世界无产阶级推翻资本主

义剥削制度，解放自己，不再受资本主义的剥削和

奴役，使自己成为社会的主人，直白地说就是让世

界各国的劳动者都能过上好日子。 

有时军事和政治革命胜利可能比较容易做到，

但是要让社会经济文化快速发展却很难立竿见影，

它首先取决于生产力和科学技术、教育以及社会文

化的全面进步，而它们的发展只能一个台阶一个台

阶地有序进行，不能“跨越”。当中国在完成新民

主主义革命和社会主义革命后，我们已经建立起一

个先进的社会制度和生产关系，但是我们的生产力

水平和社会经济文化仍然停留在解放初期阶段，于

是落后的社会生产力与先进的生产关系间产生了

一个错层。 

列宁早期在领导苏俄建设时也遇到过这个问

题，他的具体做法是在生产方式上部分“后退”到

国家资本主义，利用资本主义生产方式发展社会生

产力，再“迂回”到完全的社会主义生产方式，“绕

过”这个落后的资本主义社会阶段。中国在社会主

义革命胜利后也走到了这个阶段，列宁的理论和实

践教导我们，中国建设也应该采取“迂回”和“绕

行”的办法，“后退”到国家资本主义的生产方式

中，加快中国经济社会文化的发展。只要有利于发

展中国社会主义生产力，有利于增强社会主义国家

综合国力，有利于提高人民群众的生活水平，这些

“迂回”和“绕行”的政策就是正确的。改革开放

以来，中国逐渐放开所有制形式，允许多种所有制

经济共同发展，逐步建立起完善的社会主义市场经

济体制，正是这种“迂回”政策的体现。三十多年

来中国的经济社会发展和人民生活水平大幅提高

的事实表明，这种适当“后退”是正确的，它正在

为未来的“前跳”积蓄力量。 

3.马克思列宁主义理论只有不断从社会主义

建设实践中吸收鲜活的营养，才能不断发展和永葆

生命力 

马克思恩格斯早年就曾告诫各国无产阶级和

理论家们，他们的理论“不是教条，而是行动的指

南”。列宁更是灵活地运用马克思主义理论并把它

与俄国社会发展现实结合起来，实现马克思主义俄

国化，创立了列宁主义理论。在战时共产主义政策

失败后，列宁很快就把国家革命和发展政策调整到

新经济政策。列宁在理论与实践上都对马克思主义

理论进行了丰富和发展，使它能够适应经济社会发

展落后的诸如俄国、中国等东方落后国家，大大扩

展了马克思主义理论的理论内涵和实践外延。 

今天中国的社会主义建设和苏俄一样，必须坚

持马克思列宁主义理论的指导，但是中国建设的深

度和规模都远超当年的苏俄，而且中国今天所面对

的国内国际环境和苏俄千差万别，因此坚持马克思

列宁主义理论的指导必须按照列宁教导和示范的

那样，与中国的社会发展实际相结合，实现马克思

列宁主义的中国化。马克思列宁主义理论的中国化

是在坚持理论原则和方法灵活上的正确而又有效

的结合，在这个结合中应时刻牢记要坚定不移地坚

持科学社会主义的基本原理，在此基础上灵活运用

多种方式发展社会主义生产力。 

马克思列宁主义理论的创立距今已经超过一

个世纪了，社会在发展，人类在进步，任何社会发

展理论都不应该一成不变，它在指导社会实践的过

程中也应该随着实践的发展而丰富和发展。中国改

革开放以来的社会实践波澜壮阔、规模宏大、内容

丰富、成就显著，中国共产党带领中国人民在理论
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上也有很多创新和发展，这包括：社会主义初级阶

段理论、改革开放理论、社会主义市场经济理论、

社会主义本质理论、社会主义所有制结构理论、社

会主义分配制度理论、社会主义民主法治理论、党

的建设理论、社会主义科学发展理论等等。马克思

列宁主义理论始终是这一社会实践的根本指导理

论，同时也不断地在这一实践中汲取丰富的营养，

拓宽自己在理论与实践上的内涵和外延，并赋予了

自己更旺盛的生命力。 

中国的改革开放在持续深化，我们在前进的道

路上还会遇到这样那样的问题和困难，但是中国人

民建设繁荣富强的新中国和让全体中国人都过上

好日子的中国梦不会变。在这个伟大的历史过程

中，马克思列宁主义理论始终都是我们的指导思

想，同时也会随着中国社会主义建设的持续深化而

不断得以丰富和发展。 
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Abstract: Since Chinese society was once typical of the social characteristics of oriental backward countries, the 

economic and social development then lagged behind and all kinds of contradictions were acute and complicated. 

As a result, it is likely to spark the revolution and lead it to the victory. During the course of the revolution, Chi-

nese proletarian party struggled for the leadership of the revolution. After the victory of the national- democratic 

revolution, the party should conduct the socialist revolution in the national situation and strive for the success. 

Rather than attacking capitalism, a moderate regression should be taken to the stage of state capitalism in the pe-

riod of socialist construction to develop social production and socialist society with the capitalist mode and out-

flanking tactics. In the new era of reform and opening up, it is important to draw abundant nutrition from Marx-

ism-Leninism for the theory and practice of Chinese socialist construction. 

Key words: Lenin; the oriental social theory; the theory of Chinese revolution; the contemporary value 

 
【编辑 程广平 高婉炯】 


