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列宁与普列汉诺夫的承继关系解析
———兼论普列汉诺夫的历史地位

刘红梅

（河海大学 马克思主义学院，江苏 南京 ２１１１００）

摘要
/

列宁是伟大的革命导师，是世界上第一个社会主义国家的缔造者，普列汉诺夫是俄国历史上富有争议

的人物，他与列宁有着不可分割的关系。作为俄国第一个把 《共产党宣言》传播到俄国的革命家、马克思主

义理论家，奠定了普列汉诺夫在俄国的历史地位。列宁在早期对普列汉诺夫的理论有吸收继承，到后来由于

普列汉诺夫教条化了马克思主义，断裂了其在俄国转变为社会主义国家中的历史使命，而随着列宁对马克思

主义理论认识的加深以及同俄国革命实际情况的结合，列宁承担了这一历史使命，建立了历史上第一个社会

主义国家。列宁同普列汉诺夫的分歧及争论，并没有否定列宁对普列汉诺夫的历史评价。

关键词：列宁；普列汉诺夫；使命；承继；历史地位

中图分类号：
0 (-$

　　文献标识码：
0

　　 文章编号：
$%%( 1 ,$'-2 -%$, 3 %. 1 %%$% 1 %&

　　列宁是伟大的无产阶级革命导师，是世界上
第一个社会主义国家的缔造者，是第一个将马克

思主义的科学社会主义理论变成现实的实践者，

这足以奠定列宁在无产阶级革命史上的历史地位

和历史高度。而作为在俄国传播马克思主义的先

驱普列汉诺夫，最早将 《共产党宣言》译成俄文

传入俄国，哺育了俄国最早一代的马克思主义者，

由于其１９０３年后在俄国革命道路等一系列重大问
题上与列宁的分歧，致使在第一个社会主义国家

苏联建成后，而几乎消匿于历史，后来者几乎忽

略了其在俄国从农奴制走向社会主义这个历史过

程中所起的桥梁作用。随着历史车轮的不断前行，

让我们再次审视列宁与普列汉诺夫的关系，以及

还原列宁对普列汉诺夫的评论，便于我们更加准

确地理解和把握普列汉诺夫在共产主义运动史上

的地位。
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列宁走上马克思主义道路的开路先锋是普列

汉诺夫，也可以说正是在普列汉诺夫将马克思主

义引入落后的俄国后，给急于寻求拯救国家之路

而又无门的激进的人们指引了一条道路。在笔者

查阅的有关评价列宁与普列汉诺夫的关系中，由

于列宁极高的历史地位，鲜有用继承一词，但客

观来看，列宁在早期对普列汉诺夫的思想存在一

种吸收继承的关系。

普列汉诺夫的人生经历造就了他成为俄国马

克思主义的先锋者。由于青年普列汉诺夫从事反

对沙皇政府的革命活动，三次遭到逮捕，最后不

得不于１８８０年被迫逃亡到西欧。而这时候的欧洲

正受到马克思主义的影响，虽然巴黎公社１８７１年
失败，欧洲工人运动转向低潮，各国反动政府加

大了对工人领袖的迫害和镇压，但是马克思主义

理论已经广泛传播，并指导各国工人运动，普列

汉诺夫正是在这个时候接触到马克思主义，并成

为马克思主义的追随者。他认识了一些西欧工人

运动的领袖，如德国的倍倍尔、法国的盖得，还

间接地认识了马克思、恩格斯，并于后来还直接

拜访了恩格斯。１８８１年到１８８３年期间，他先后写
了 《政治经济学领域内的新方向》《卡尔·罗卜安

斯———雅阁卓夫的经济理论》 《夏波夫》 《＜共产
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党宣言＞俄文版》，并把 《共产党宣言》翻译成俄

文。１８８３年，普列汉诺夫等在日内瓦创立了 “劳

动解放社”，该社把马克思、恩格斯的一些著作，

如 《雇佣劳动与资本》《哲学的贫困》《费尔巴哈

论》 《关于自由及贸易的演变》 《恩格斯论俄国》

等翻译成俄文出版。

普列汉诺夫成为马克思主义者之后，在１８８３
年到１９０３年期间二十年的时间，写了很多有影响
的著作，涉及到哲学、哲学史、政治、经济、文

艺等方面，尤其是大量的哲学著作，影响了俄国

一批人。普列汉诺夫大列宁十四岁，列宁是一名

青年的时候，普列汉诺夫正值其理论影响的高峰

时期。列宁接触到马克思主义正是从普列汉诺夫

翻译的马克思恩格斯的著作，以及普列汉诺夫在

接受了马克思主义的影响后所写的一些著作开始。

“从某种意义上说，列宁是普列汉诺夫的学生。”［１］

张一兵在 《回到列宁———关于 “哲学笔记”一种

后文本学解读》一书中则有 “青年列宁与他的哲

学老师普列汉诺夫”［２］８７的提法。列宁本人对普列

汉诺夫的前期理论著作也是持认可的态度，称

《论一元论历史观的发展》一书为 “培养了一整代

俄国马克思主义者的著作”［３］，列宁还把 《社会主

义与政治斗争》放在与 《共产党宣言》并列的地

位，称 《共产党宣言》是 “世界社会主义的第一

个信条”，《社会主义与政治斗争》是 “俄国社会

主义的第一个信条”［３］。青年时期的列宁主要着眼

于俄国的实际，“此时的思想趣旨和现实努力，主

要都集中在与俄国的民粹主义作斗争的事业

上”［２］７８，而现实难以突破，民粹主义盛行，这时

普列汉诺夫将马克思主义引入到俄国，为列宁寻

求国家的出路指出了一个方向。尤其列宁早期哲

学思想受到普列汉诺的影响，“青年列宁的思考不

再仅仅从社会关系出发，而是着眼于更基础的物

质生产力，他从普列汉诺夫那里意识到，‘人类社

会的发展也是受物质力量即生产力发展所制约

的’。”［２］１０４普列汉诺夫对于马克思主义理论所做的

工作，一方面是将马克思恩格斯的著作介绍到俄

国，另一方面是他在接受了马克思主义之后，将

马克思主义运用到俄国的社会实践，完成由狭隘

的民粹主义向马克思主义者的转变，即是用马克

思主义的理论对民粹主义的批判。而列宁在１８９４
年写下的 《什么是 “人民之友”以及他们如何攻

击社会民主主义者？》、１８９７年写的 《我们究竟拒

绝什么遗产？》都批判了民粹主义，这与普列汉诺

夫在哲学观点上是一致的，而这种一致应该不能

说是一种巧合。学者潘锦全在 《列宁与普列汉诺

夫关系探析———基于政治实践与哲学思想的双重

维度》一文中论及列宁与普列汉诺夫的哲学思想

的关系时使用了 “依附和超越”［４］，笔者认为列宁

早期对普列汉诺夫的哲学思想应该是一种吸收和

继承，列宁并不是简单地依附普列汉诺夫的哲学

思想。普列汉诺夫将马克思主义引入到俄国后，

他充当的不仅仅是一个引介者，还是一个理论家、

宣传家，在马克思主义的影响下，普氏在１９０３年
之前的理论是与俄国的社会实际相结合的。而列

宁１８８７年因反对沙皇统治参加学生运动被学校开
除，１８８８年开始研究 《资本论》，刚刚血气方刚的

青年，这时候在急于寻求一种救国之路，普列汉

诺夫的译著和理论著作逻辑上讲对列宁来说是指

引，可以说列宁在直接吸收继承马克思、恩格斯

理论著作思想的同时，对普列汉诺夫对马恩著作

与俄国国情的解读理论也存在一种吸收继承的

关系。
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普列汉诺夫和列宁是两位对俄国的命运具有

重大历史意义的人物，没有普列汉诺夫将马克思

主义传播到俄国，当然也许会有另外一个人物来

充当这种历史角色，俄国大概还要在寻找救国之

路上探索，以推翻残暴的沙皇俄国的统治，如果

没有列宁，世界上第一个社会主义国家也许不是

出现在苏联，这两个人物成就了世界上第一个社

会主义国家的实现，是对马克思主义科学社会主

义理论的伟大实践，用实践证明了马克思主义具

有的真理性。但是，在这个过程中，普列汉诺夫

过早地结束了其扮演的角色，而由列宁独自完成

了这一历史使命。普列汉诺夫由于其自身的和历

史的原因而使得其断裂了建成第一个社会主义国

家的历史使命，而列宁承继了这种使命。

从个人经历和自身性格方面两人的比较：首

先看普列汉诺夫的生平。普列汉诺夫１８５６年出生
于贵族家庭，接受了良好的教育，１８７３年毕业于

１１



西　安　建　筑　科　技　大　学　学　报 （社会科学版） 第３６卷

沃罗涅什军事学校。１８７４年在彼得堡矿业学院学
习，在这里结识了革命家、经济史学家依万·费

多罗维奇·费先柯以及在当时先进青年学生中闻

名的民粹工人代表米特罗范等人。在他们的影响

下，普列汉诺夫从１８７５年起参加了民粹派的革命
活动。由于反对沙皇政府，被迫流亡。从他 １８８０
年开始第二次逃亡国外，一直到１９１７年回到俄国，
在国外流亡了３７年的时间。流亡期间，一直从事
革命活动，并且曾经与列宁并肩战斗，可以说普

列汉诺夫一直在国外进行战斗，列宁基本上一直

在国内进行战斗。１９０３年之前，应该说普列汉诺
夫占主导地位，那时他的威望在国际上很大。他

于１９１８年病逝。从普列汉诺夫的生平来看，他应
该是具有一定的激进思想，对现实统治不满，想

要寻求改变的性格特点，这就决定了他不可能是

居于现状成为默默无闻的人。从他的个性到他从

事的活动，可以推断出他具有改变国家现状的理

想，因此，他逐渐走上了职业革命家的道路。

再看列宁，１８７０年出生于一个具有革命思想
的教育工作者家庭，“对于列宁来说，即使刽子手

的绞索不折断他哥哥的颈椎骨，那他大概也能够

选择一条道路最终使他进入克林姆林宫的。要知

道他的道路预先就已经确定了，在这方面产生了

影响的既有俄国知识界中掀起的社会风潮，也有

制度熄灭乌里扬诺夫家人的那盏明灯的罪恶之

手。”［５］３０列宁学生时代起就参加学生运动，反对沙

皇统治，被学校开除，后到彼得堡大学学习法律，

１８９１年毕业获准从事律师职业。１８９５年流亡到西
欧，和普列汉诺夫结识，同年返回国内，成为彼

得堡共产主义小组领导人，并创立 “工人阶级解

放斗争协会”，向工人传播马克思主义，同年被捕

入狱。１８９７年被流放到西伯利亚东部继续从事革
命活动和写作。１９００年７月去德国慕尼黑，同年
１２月与普列汉诺夫、马尔托夫在当地创办了马克
思主义者的第一张全俄政治报纸 《火星报》第一

期出版。１９０３年，列宁发表了著名的 《怎么办？》。

这本书对俄国的革命具有重大意义，书中明确表

示反对伯恩施坦的修正主义，批评党内的 “经济

派”路线，认为落后群体应该接受先进群体的领

导，要求把党建设成为一个以 “职业革命家”为

先锋核心、有着严密组织纪律的机构，这也就是

后来的民主集中制的思想。从此，列宁在党内的

威望开始超过普列汉诺夫，加之两人开始在一些

问题上出现分歧，虽然普列汉诺夫也支持列宁同

修正主义斗争，但是已经出现摇摆，对于俄国的

革命道路、革命时机两人开始分道扬镳。

综上，两人在理论觉悟和运用方面到后来所

形成的差距概括起来，具有相似的一些要素：一

是早年都接受过良好的教育；二是都具有激进的

思想；三是都对现实的沙皇统治不满；四是性格

中都具有顽强和执着的因素；五是都为了理想而

不惜个人的安危，都曾被学校开除、被捕、被流

放，但都没有改变他们的革命理想。不同在于：

一是普列汉诺夫长期流亡在国外，对国内的革命

形势判断后来是脱离实际的，而列宁虽然流亡国

外，但其主要的革命活动还是在国内；二是普列

汉诺夫更多的是从事理论研究，也正是由于其对

马克思主义理论的极度信仰，后来陷入到了教条

主义当中，过于强调马克思恩格斯理论一些具体

的条件性的东西，而忽视了变化的现实。而在这

一方面，列宁则体现出了对马克思主义理论更为

透彻地理解和运用，他不仅吸收了马克思主义的

精髓，具有高度的理论觉悟，而且将马克思主义

的理论灵活运用到俄国的具体国情。在当时俄国

“二月革命”胜利后，没有将革命果实拱手让给资

产阶级，马克思主义的理论并没有论及社会主义

在落后国家的实现问题，俄国作为帝国主义 （资

本主义的最高阶段）链条上最薄弱的环节，理论

上是不具备实现社会主义的条件的，这正是普列

汉诺夫所坚持的。但是现实条件却具备了，俄国

具有成熟的无产阶级政党和政党领导人，具有爆

发革命的阶级条件，所以这个时候列宁创造性地

运用了马克思主义理论，坚守了马克思主义的革

命立场，虽然在革命条件看似十分艰难不成熟的

情况下，他却以超常的智慧和胆识判断了革命时

机，并且正确领导了工人大众，在 “二月革命”

取得胜利后能够继续实现 “十月革命”，完成由民

主主义革命向社会主义革命的转变，从而完成了

普列汉诺夫所没有继续的历史使命。他的真知灼

见和革命的坚定信念，战胜了反对派，并最终取

得革命的胜利，在一个落后国家建立起了第一个

社会主义国家。列宁分别于１９１６年写的 《帝国主

义是资本主义的最高阶段》和１９１７年写的 《国家

与革命》都成为其著名的论作，也是指导他领导
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俄国革命的实践经验的理论结晶。由此可见，普

列汉诺夫在１９０３年之后与列宁之间的分歧增大，
差距也明显拉大，对于俄国的特殊革命情况的处

理，普列汉诺夫没有做好理论准备，而列宁在理

论上和实践上却远远超越了普列汉诺夫。
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长期以来，普列汉诺夫在苏俄国内以及在国

际共运史上的地位是被忽略的。由于普列汉诺夫

对列宁的尖锐的批评，布尔什维克没有认同普列

汉诺夫在第一次世界大战时的爱国立场，没有

“用审慎的态度就普列汉诺夫过去对工人阶级、对

俄国以及对国际共产主义运动所建立的功勋给予

应有的评价。”［６］这导致后来者对于普列汉诺夫知

之甚少，更不用提其在国际共产主义运动史上的

地位。中国学者高放曾经指出：“长期以来习惯的

说法是：在马克思主义发展史和国际共产主义运

动史上的几个领袖人物是马克思、恩格斯、列宁

以及后来的斯大林等，这是人们通常的排序，但

是很多青年恐怕还不太清楚，在历史上曾有一段

时间不是这样排列的，而是马、恩、普这种排列。

马、恩之后有一段时间普列汉诺夫在俄国以及整

个国际共运中是最有影响的思想领袖。这段时间

大体上是从１８９５年恩格斯逝世到１９１４年第一次世
界大战之前，将近２０年的时间。这时在国际共运
和马克思主义队伍中，普列汉诺夫的威望是最高

的，他在国际上的影响是超过列宁的。”［７］这说明

普列汉诺夫在国际共运史上是具有很重要的历史

地位的。

普列汉诺夫的历史地位究竟如何，与列宁对

其评价相关。学者尚伟在 《俄国历史学家丘丘金

论普列汉诺夫》一文中也指出：“丘丘金认为，在

那个年代，列宁的态度对普列汉诺夫具有决定性

的意义。这一态度同样是相当复杂和矛盾的。”［６］

但列宁的一个论断毕竟是主要的，“不研究普列汉

诺夫所写的全部哲学著作，就不能成为一个自觉

的、真正的马克思主义者，因为这些著作是整个

国际马克思主义文献中的优秀作品。”［８］２９２列宁的这

一评价，也是后人重新审视普列汉诺夫历史地位

的重要依据。由于普列汉诺夫曾经与列宁的分歧

与争论，以及列宁对普列汉诺夫机会主义的批评，

使得曾经有一段时间避提普列汉诺夫。有学者则

称普列汉诺夫是 “一个本本主义者的悲剧”［９］。

如果说普列汉诺夫前期是一个革命家加理论家宣

传家，在他的后期则更主要的是一个理论家，“我

们纵观普列汉诺夫所写的著作，可以看到这样一

种现象：他的优秀或者值得肯定的著作，大多是

理论性的或学术性的。他关于马克思主义本身的

阐述以及运用马克思主义原理对一些具体学术理

论问题的研究 （例如哲学史、美学、宗教、艺术

理论、社会主义思想史等），构成了他著作的最杰

出的部分。”［９］但是，也正是因为普列汉诺夫的理

论家的本色，而使其脱离了实际，列宁对他的批

评正是基于他脱离实际，这种脱离俄国当时的实

际所起的理论导向作用，在列宁看来危害是最大

的，列宁甚至说 “普列汉诺夫的机会主义给俄国

社会民主主义的工人带来的危害性，要比伯恩施

坦的机会主义给德国工人运动带来的危害性大百

倍。”［９］列宁对普列汉诺夫的这些批评主要是针对

其后期的政治上的错误，但是并没有否认其前期

在理论上的贡献。然而，由于列宁的地位和威望，

布尔什维克党并没有全面理解列宁对普列汉诺夫

的历史评价，只是侧重于其后期政治上犯的错误。

列宁与普列汉诺夫是两个对于俄国的历史命

运起着重要作用的历史人物，对于马克思主义理

论在西欧发达资本主义国家以外的国家宣传、传

播、运用、实践都发挥了极其重要的作用，普列

汉诺夫作为在俄国传播马克思主义第一人其历史

地位是不容置疑的，所以要辩证客观地评价其在

马克思主义发展史和国际共运史上的作用。就历

史文献资料记载和普列汉诺夫对马克思主义的极

其虔诚的信仰，他与列宁的分歧是在俄国革命发

展道路和方法问题上，而并不是真正放弃马克思

主义的机会主义者，出现前苏联的解体，并不能

说明是马克思主义的失败，也并非是普列汉诺夫

真正预言的布尔什维主义灭亡的本意，普列汉诺

夫自从信仰马克思主义之后，就终其一生在研究

马克思主义，而他所理解的马克思主义与列宁理

解的马克思主义在这个时候是发生分歧的，普列

汉诺夫认为俄国有不少是东方专制制度的特点，

俄国经济和文化落后、农民占多数、无产阶级的

相对不发展等，都是俄国实现社会主义的障碍，

普列汉诺夫认为列宁把马克思主义的革命理论与

俄国的具体条件相结合，背离了他对马克思主义
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经典理论的理解［６］。正因此，普列汉诺夫被称为

本本主义者，教条主义者。而历史的现实的选择，

是在当时俄国取得二月革命胜利的情况下，无产

阶级有能力继续夺取胜利，如果拱手让给资产阶

级临时政府则是历史的倒退，这一历史现实的选

择，也正是马克思主义辩证法在现实中的活生生

的例子，列宁和普列汉诺夫在最后的目标上应该

是一致的，“普列汉诺夫与列宁的政治观点的主要

分歧在俄国实现社会主义革命的途径和方法上，

而要实现社会主义的目标是一致的。”［６］

评价普列汉诺夫在国际共运史的地位，不仅

依据列宁对其的评价和批评，还要依据历史的发

展。由于列宁在国际共运史上至高的位置，加之

普列汉诺夫在后期与列宁的分歧，导致人们一度

对其加以贬斥。我们要运用马克思主义唯物辩证

法，客观认识他的历史地位。

E" FGH

总之，列宁早期对于普列汉诺夫的理论思想具

有吸收继承，但是列宁作为天生的革命家、政治家、

无产阶级理论家，凭借他对马克思主义的理论觉悟，

利用当时俄国的革命形势创造性地运用了马克思主

义，这也是青年列宁很快就成长为领袖人物，并且

取代普列汉诺夫成为俄国和马克思恩格斯之后世界

共运的领袖，这也正是列宁的伟大之处。而普列汉

诺夫则断裂了他的历史使命，作为一个伟大的理论

家普列汉诺夫是成功的，但他不是一个成功的革命

家，没有革命家的审时度势，没有抓住历史机遇，

但是，从一百多年后的今天来看，普列汉诺夫对马

克思主义经典的把握，他的经济决定论在某种意义

上来说是具有科学意义的。
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